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Il Giudice per le indagini preiiminari, doit. Giuseppe Molfese

Visil gli atti de! procedimento penals nei confronti di:

- LOYATO ANTONELLQ, nato a Lating il 23.04.1986, ivi residentz in ||| || IR
Difeso di fiducia dagli Avvocati PEROTTT Stefano @ RIGHE Valerio del Fore di

Latina, con studio a Latina Via Duca Del Mare n18.

INDAGATO

€53

el defites e p Jagl ai 87 epv, 20 somuna & 5YE wgp o ari 18 o7 le¥d ¢
it chal J”Wa b"ﬁ/:‘ﬂ%, At 28 0.2 lotd, beohf ol D.Lgs. 8480068, Art, 36 def
{Liga. BY/3008, Avt. 37 In c.o. Ari. T3 del D.0.gs. 317 2008, A, 79 6,927
Wb D.Lgs. M/'l’«m@ @ ait. 72 D.igs, 286F1938 perché, con plurime condstle
.,r;m‘zve ai un medesime eriminaso, dopo aver causato coit colpa, mediante la
wolaz;on 5 delle norme di sicurezza sul lavorc sopra indicate, if grave ferimento
del iavoratcre Singh Satnam, privo di permesso di sogQioitlo & sénza regolare
contraito di lavoro, il quale, addetio a maneviare [atirezze artigianale
“avvolgitelo”, prive di qualsiasi protezions, rimanava impigiielo nello stesso per
pol sssere (rascinato neffalirezzalura, cos! subshdo ampulazione [oiale
dellario desire e afire guw fesioni, {rovandosi sul postc e dungue averido
Fobblige giundico df presiare aflo skessc immediate assizienza, omelleva d
chiamars | soccorsi e poneva i assare wng sequels i azioni volte
allocculiamenio di quantc accaduwlo, nefla spsuiﬂ
- Caricava a borde del suo furgone il Salnam, che nel frailempo perdeve
copicsamenie sangue, rponenad il draccio amputato in yna-cassella per
afi ontaggi;
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comunita indiana (circa 13.000).

Nort vi & dubbio che siano persone siabilments inserite sul termitorio, moito
spesso da2 anni, ma & aliresi certo che per condizioni sconomiche e sociali
(solitamente disagiate) si trovinc cosiretle ad acceliare posizioni lavorative
precarie, senza garanzie coniratitiali, con retribuzioni non conformi ai contratti
collettivi e, sopratiutto, in pit occasioni, senza adeguata formazione per le
mangicni da svolgere, in contest! agricoli ove non risuliano rispetiste le minime
e pit basilari regole in materia di sicurezza ed igiene sui luoghi di lavoro,

il defunto Singh Sainam, ssnza regolare coniratic ad irregolare sul territorio
nazione, era un lavoratore alle dipendenze di Lovato Anioneilo,

Come in altri giorni, anche in data 17 giugno 2024, unitamente zila moglie (Soni
Soni- bracciants agricola di nazionalité indiana, si vedane le &.1.1), a bordo della
bicicletta, si recava presso | terreni dell'azienda agricols, sita in Latina — Strada
Del Passo 1385.

Dopo una maflinaia impegnata a raccogliere ortagyi, nel pomeriggio, entramb!
vehivano destinati ad saitra mansione relativa alia sistemazione del “film
plastica” sulle piantagioni.

Dagli accertamenti ecnici esperiti dallASL Latina - Servizio prevenzione &
siculszza ambisnil ol Lavory - smérgews (@ seguents rucstiuzions circa fa
dinamica dell'evento lesive: “menire Lovaio sra alla guida del mezzo agricolo
Singh Safnam assisteva & recupero meccanico e allz operazioni di
awolgimento dei teli con lattrezzo arigianale descritic nell'informativa,
utilizzato per avvolgere il telo nel rullo. Durante 'esecuzions, si deduce che if
Singh si sia avvicinalo froppo agli organi in movimenio del mezzo ¢ sia rimasio
impigliatc e poi trascinaio nall'attrezzatura, probabilmente a causa della manica
della camicia. Quesio incidente acceniuzio dalla forie pofenza motrice del
cardanc ha aviufo consegusnze drammatiche. lLa rolazione generala dz!
cardano ha avvolto gii abiti di Satnam attorno allatirezzaiura, creando un effeifc
simile ad una corda. Queslo fenomeno ha reso gii indument aslremamenile
resisienti trasformandoli in un meeccanismo df frascinamenio che ha coinvolio
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all'altrezzo “avvolgitelo”. Questa violenta azione ha r
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distacco delf'ario destro dsl lavorafore, gravi lesioni al Singh Satnant’.

La dinamica & confermata dalla moglie del bracciante inforiunato e poi
deceduto (Soni Soni) “quando é succasso ['incidente a mio marito, il traftore
stava fermo, Anionelic (odiernc indagato) stava sedufo sul irafiore e menire
l'avvolgi-plastica era in funzione, Antonello dava indicazioni a mic marito delle
operazioni che avrebbe dovuio svolgere. Allimprovviso ho uvdito Anlonelic
urlare e nel medesimo istante ho visto mic marilo riverse a feira accovaccialo
su se stesso vicino al macchinanio”.

in evidente contraddizione con guanto asccertato, si riporta sinteticamente ia
versions, che appare non varitiera, offertz dailindagato, sentito alia presenze
dei suoi difensori di fiducia.

Pur confermando Vincidenta 2 la dinamica, ha precisatc “mi sono aliomtanaio un
altimo a circa 05 meii dal lraticre per dire alia moglie del SIGNH Satman che
era ora di staccare perché eranc le 16:00, in quel momento iui, SINGH Satman,
ha preso un telo e lo ha agganciaio all'attrezzo avvolgiteio senza che o gli
avessi defto di farlo, si é agganciato all'avvolgitelo, forse con un guanto ed e

stato firato verse il macchinario fimanendo incasiralo, agganciato con [a

camicia”,
Al quadro descritto devs aggiungersi che il Singh Satnam non era regolarmente

assunto, l'attrezzo di fatiura artigianale con funzione “avvolgitele” era privo di
qualsiasi certificazione di conformitd e necessilava per il funzionamenio dl
essere collegato e irascinate dal trattore,

Dalia relazione Asi si riscontra, alires], 'assenza di dispositivi di protezions
individuale, l'utilizzo di lavoralori regolari sul temilorio nazionale, la mancata
previsione di specifici corsi di formazione.

Dunque, per guanto rappresentaio, proprio la condolia colposa del datore di
lavoro risulta essere unico antecedente caussle zl ferimenio del bracciante
agricolo.

I Satnam, nellimmediatezza dei fatti, riportava olire ad altre gravi lesion,
Vamputazione del braccic destro al terzo supsriore medio, con sezions
complela dell’arteria ascellare.

Nel contesto spazio- temporale dall'infortunio, la moglie deLSalnaitpresente ai
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fattl) chiedeva aliarmata al titclare (Antonello Lovato) di chiamare | soccorsi.
Cluest'uitimo continuava ad urlare “e morto, é morio”.

Solo dopo l'insistenza della denna, l'odierno indagate “ha preso un furgone di
colore bianco, ha caricato_mio marito_all'inferno dello stesso riponendo Faito

slacealo in una cassslle in plaglica per poi accompagnersi prassoe il nosiro

domicilio di via Genova” (Cisterna di Latina — via Genova 11.13}.

Durante il viaggio rimanevano disattese le ulieriori richieste delia moglie di
fermarsi e chiamare uambulanza (sit Soni Soni ‘continuave a stare vicino a
mio maritc e a urlare di fermarsi e chiamare i soccors!”).

Da ultimo, con proficuc riguardo & guanto accaduto allairive in via Genova, &
necessario ripercorrers integralmants ie parols dalla coniuge.

"Antonello ha aperto if portellone posteriore dal furgene, metiire ero ancora sul
furgone Antonello ha presc mio marilto per riporic a ieiva avanti alla nosira

ahitazione, sita a Cisterna di Latina, || KcKNGR

Specifico che Anfoneilo & enirato_all'interns def cortile deila nosira case,

dove insistono alfre abilazioni ed arrivava davanti cesa, cve lasciava min

Wi,
lo scendevo dietro di ui e lo ssguive, ancora urlando & chiedsndo di chiamare

qualcuno. In questo frangenie Antonello & tornals &f furgonie per prendeis i

braccio amputaty i mwio marfio che lia riposto, allinterno di una delle

casselie cne ¢'srano nal furgone, all'invresae del nostre civico, nel pressi

del cancellelio per accedeire glia proprisia, vicino ai contenitori dellz

epazzatura, per pol scappare immediataments”.

o

in effetti, dalia univoca ricostruzions in aifl, con estrema frette, il Lovats
Antonelio =i libsrava -del corpo, -dell’arto amputate e- di quello che, pid in

generale, era diventato un problema, ormal non suo.

La fuga repentina dallebitazione di Via Genova n.13 & confermats
integralimente da aliri testimoni presanti,
Fepe lario, cittadino italiano e vicino di casa, del quale davvero non vi € motivo

di dubitare, dichiara “notavo che in quei momenio passava a-passo svelto nel
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vialetio che fiancheqggia la mia abitazione un vomo con in braceio il marilo della
predetta donna. Dope di che, quasi subilo, lo stesso uomo, dopo aver posalo if

corpe, iniziava a correre verso la sirada dove era parcheggiato un furgone

bianco, di cui non ricorde marca e modello, con e portiere posteriori aperie,
proprio con lintsnizicns di scappare”.

Agghiacciante il ritrovamenio della mano: “Solo dopo larrivo dei soccorsi,
notavo che in strada e fuori al cancello della mia abitazione vi era una
cassetiina di plastiva nera, fipica di quelle per la frutta, &l cui interno vi era
un pezzo di mano, che veniva pof recuperato dai sanitari. Del resto del
hrageio, tfiavia, o0 ve ne ara raccia”

Altro vicino di casa conferma la clicostanza “Nel menire Navi (Singh Safnam)
ricevava un primo soccorse da parte dei sanitari intervenuti, noravo che vicino
al cancelio di casa mia, vi era una cassstia oi colore nerc con alllinterno
parie iranciate i un braceio con la mano. Non so chi lo avesse messo i,
inofire mancava la parie restanie del braccio di Navi, Il predetio arto veniva poi
rectiperate dai sanitard stessi” - si Moudgll Mammsat,
Semnpre guestultimo dichisrants evidenzia “L'uomo che guidava il furgone, una

volia trasporiato il mio vicino presso la sua abitazione, iniziava & correre in

direzions del furgons. Per comprendere meglio la siiuazione chiedevo

spiegazioni a qusst'uitime ma non mi riferiva nulla. fenire llaro (Pepe llario-
altro vicino di casa) perlava gia a telefono con gli operatori del 718, 'uomo
{lindagatc - Lovalo Antonstio) & noi sconosciuic Feeva I gesio del ditv
davanti I boces, coms per direl of stare 2ith”,

Grazie alle telefonate dei vicini, Singh Satnam veniva condotio in eliambulanza
presso l'ospedale San Camillo di Roma.

Morira in data 19 giugno 2024 alie ore 18.25.

Dai primi accertamenti medico-legali acquisiti, ! decesso & causalmenis
collegato all'infortunio subilo, nonché aila successiva emissione posig in essera
dall'indagaio.

Dalla consulenza della doit.ssa Setacci si lagge 7 decesso di Singh Satnam o
da correlare causalmente & shock emarragico causato dallamputazione del
ifa dell'arteria

braccic destrc al terze supesriore medio, con seziong
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ascellare che € al principale arteria della regione deil'ascella; tale arferia ha
origine dallarieria succlavia, con le sue varie diramazioni ed ha il compito di
rifornire di sangue ossigenato e struiiure ascellari, la spalla, la scapola e Ia
parte supsriore del torace. Vi era sezione anche dell'arieria omerale, arleria
principale del braccio. L'amoufazione che era esiremamente evidente dal
momenio che larto residuo é siato posizionaio in una cassella rendeva
indispensabile nella immediatezza dail'eventc traumatico, di un {rasporio
immediato-urgente-indifferibile irn un Pronio Soccorso. Mon & assolutamente
difficile comprendere chs una amputazione comporia il distacco di una parte de
corpo @ chiaramenite comprende i vasi arleriosi e venosi, & provoca perdite
amatiche immediale ¢ massive; il soccorso immediaic non soltanto consente di
fentare una ricostruzione deilario ma sopraitufio di salvers la vita al soggetic
che ha riporiato 'ampuiazicne. Subito dopa 'evento traumatico si puo applicare
un laccio emostaiico &lle radice dellaric che riduce la perdifa ma é
indispensabile -urgents- indifferibile il trasferimenio d'urgenza in ospedale. Un
accesso immediatc in un pronto soccorso ed un irafiamento in urgenza della
gravissima lesione dell'ario superiore destio, avrabbsre consentito con i criteri
probabilistici necessari di salvara |a vita di Singh Satnam”,

La condotia omissiva dell'indagato acquisisce unica rilevanza causale nel

decesso della persona offesa.

Il soccorso immediato, riiardato con efietic determinante dalla condotta del
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probabliitd, prossima alla cerivzea, intervoiio il decorso causale verso la
mors.

Nell'immediatezza del’'svento iraumatico si rendeva indispensabiie un trasporto
immediato ed indifferibile al pronto soccorso, delineando in questi termini la
condotia aliernativa lecita necessaria per eviiare ['evento.

D iuliia evicenza g posizions & garanzia dsi Lovato Anonsio, datore di lavoro
presente ai fatti.

Non soio linvestitura formale (seppur la prestazione lavorativa fosse
illecitamente non contrattualizzata) ma, anche e soprattutic, gli effettivi poteri

impeditivi deil'svento moriale.

o

-l
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E il Lovato che, contraramente a quanto dovuto, carica it corpo nel furgone e
separatamente l'arto amputaio e, sempre il Lovats, abbandonz il corpo e l'arto
a via . dzandosi alla fuga.

Di tutia evidenza la circostanza per la quale 'indagato non voleva la morte del
suo bracciante indiano, ma per la condotta posta in essere e le lucide modalita
operative (sconfessate solo dalie sue dichiarazioni, a tenore delle quali avrebbe
agito nel termini descritti perché solfo shock) ha ragionevoimente previsto il
probabile decasso del Satnam, accetiando consapevolmante il rischio.

Le visibili condizioni del braccianie (preso in carico dal Lovato) in stato di semi
incoscienza, con un braccio amputato & copiosa perdita ematica, rendono, per
ls valutazions di chiungue, ineviishile 'evenio moriale, sopratiutto in assenza di
un repeniine intervenio sanitario.

Come segnalato dal Pubblico Ministero, | compottamenti, concomitanti e
successivi  allabbandono dei  corpo, argomentane e caratterizzano
univocamsante la condotta omicidiaria, proprio nei termini descritivi del dolo
eveniuale.

I Lovato lascia I corpe & Pevte ampuisto a via |-

scccorsi, fugge con il furgens, provvede & ripulire i sangue (riscontro di p.g.

e di chiamare |

depo il sequestro del veiccle).

La principale finalitz dellindagatc era di fuila svidenza guella di celare
I'accaduio, d'altra parte, un suo lavoratore, irregolare sul territerio nazionale,
privo di contratto, sguarnito di protezioni anti-infortunistiche ¢ adoperando
strumentazione da lavoro non cerlificaia, si era amouiato un braccio, perdeva
copiosamente sangue e aveva subjio alire gravi lesioni,

Pur di nascondere e dissimulare iz realtd, con condotia intenzionale, ha
posto In essers it gii accorgiment! descritl, asche 2 costo di
soncretizzare evento mortale che, progressivaments, sl ponsva dinanzl a
ful.
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omicidiario allorquando 'agente, pur non mirando ad un evenfo mortale quaie
proprio obietiive intenzionale, ahbia fultavia previstc come probabile - secondo

un normale nesso di causalita - la verificazions dj Miffaffo svento lesivo,
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accettandone, con l'agire in presenza di fale situazione che si e rappreseniaia,
il rischia.

D'altra parte, ultsriore indice sonvergenie sul dolo dalia condotta omissiva
¢ omicidiaria tenuia dal Lovato & indubbiaments rilevabile dall’elevata
nrobabilitd di verificazione dsll’evento non veluio, ma accetlato, come
conseguenza della sua azions o cinissions.

Nello specifico, rinviando al condivisibile approceio interpretativo espresso nella
nota sentenza Ciontoli (Cassazione penale Sez. | n. 9049 del 7.02.2020),
nroprio nellipotesi in cui {come nel caso in esame) le ferite ¢ la situazione del
lavoratore infortunato, sin da principio, si palesavano come estremamente gravi
e con un decores causale mortals (in assenza di soccorso), & magyior ragiong,
l'asgente era in condizioni di rappresentarsi come alimmenie probabile
Pevento, non voluto, ma consapevolmente acceitaio.

Orbene, compiuta quesia riassuntiva ricostruzione e rinviando agh atti di
indagine, pud affermarsi la gravita indiziaria e la riconducioilita soggettiva
allindagaio, con specifico riferimento alla provvisoria imputazione mossa.

Da uliime, concludendo sul punto, nen si evidenziano elementi per ritenere,
guantomeno zilo stato, che i faili contestati risultino posti in essere in presenza
di cause di giustificazions, di non punibiiita, di estinzione del reato o della pena.
Quanto alla sussistenza delie ssigenze cautelar], qussio Ufiicio non pud
esimersi da un giudizio di condivisione della richiesta avanzata dalla Procurg,
prospatiando la sussistenza dei presupposti descritti al'art, 274 lott. a) e ledt,

fok Laipaatds
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Prescindendo da valutazioni etiche (irrilevanti per il dirfito penale) cne, nel caso
in ssamsa, pure sl imporrebbaro a frokte di una condoils disumana e lesiva
dei pit basilari valori di solidarietd, non pud sottacersi che lindagato si €
intenzionalmente e valontariarente disinteressato delle probabili conseguenze
del suo agire.

Ha fatto ritorno sui terreni dellaziends agricola, quando ormai la p.g.
intervenuta aveva delineato l2 circostanze spazio-temporali dell'accaduto e, in

prasenza del suoi difensori, ha rappresentato circosianze i parte e ailo

staio, risuliano sconfessata.
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In effetti, fra l'aliro, ha giustificato la sua condetia prospettando ia condizione di
shock nella quale era, allorquando, nell'immediatezza ripuli il furgone daile
macchie di sangus, subito dopo aver lasciato il corpo (& allontanato | problemi
per la sua atlivitd imprenditoriale).

A parere di questo Ufficio, al conirano, # comporiamenio & apparso lucido e
finalisticaments feso a dissimulare guanio accaduio, a il | cosii.

D'altra parte, & logico ritznare che gualungue persong, I assenza

condizionamantl o diverse finalita perseguite, dinanzi ad un infortunio dails

conseguanze visibili (ira 'alivo, ampuizzions di un aio) e estremaments gravi,

ariche e soprailutlo a fronte delle insisienti richiesie in tal senso delia coniuge

della vitlima, chizmi_i_soccorsi o conduca i ferito_nel 20 vicino presidio

= Tk
ganlaroe.

Antonallo Lovate, nonostante il prospettate stato emotive, -garica il corpo sul

fraone, -abbandons il corpe & separataments Varto smpuizio (W era una

cassellina di plastica nera, lipica i quells per s frutta, al cui inferno vi era un
pezzo di manc, che veniva pcl rscuperalo dai sanitaii- sit lario Feps), -zi

alfoniang repeniinaments (niziava e corere verso la strada dove eras

barcheggiaio un furgone bianco - sit llario Pepe), -intma I silanzio ai present

{facava il gesto det dito daventi la boccs, come per dirci o stare zitli - sit

¢ dal furgone

Moudgilt Mamme?), orovveds a vinulive e

adoperato (riscontro di p.g. su! Mercedes BGER44ZRY,
Pramesse e ribadite queste circostanze fatiuali, ulli a determinare |

. con speciico rfzrimenio &l presuppostt applicativi

peraonatita dellindagalo

zigie delilluosal,
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risultano opportune alcune considerazioni spacifiche.

t-agilivita investigativa non si @ ancorg conclusa, sono stale ascusse alcuns
persone informate sui fatii, ma altre testimonianze dovranno essere oggetio di
futura acquisizions.

D'alira parte, | secusstrl probatori intervenutl merfierannc g opportuni

accertament! ¢ valuiazioni di deitaglic, a fine di aggiungsie ulterion elemeant

utill & ricostruire il guadro di indagine.
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istants evidenzia gli uterion approfondimenti investigativi nacessar, nel corso
dei quali @ necessario recidere | contaili con 'esterno dal Lovato Antonelio,
applicando la pit gravosa mistrs cavtelare deila cusiodia in carcers.

i clima di soggezicne nel quale versano gli altd lavoratori stranieri (oggetto di
futira escussiong), le peossibill intimidsziont o | condizionamentt  asterni
andrebbero caramants & minare la genulnitd deile loro affermagzioni, non soio

nellattuale fase investigativa ma, anche, in oflica di cgrrelaie e futurs

proterione  delle fonid  dichiarative, in  visia della loro  assunzions

dibatiimentals (si vade Cass.
Sez. 2, Sentenza n. 3135 del 08/12/2022 Co. dap. 25/01/2023).

witte, evidenze Uinsufficienza, allo stato, di unz misurs pil gradata, quale

C;Li&“a‘ pravista ali'ert. 284 oz, posio che, rsalisticaments, il controlio operata

dallAutorita non riesce ad impeadire qualsivoglia contatio, anche telsfonico, con
l'estarno,

Incidentalmente, Pattualiia el zericolo i Inguinemento probatorio &
confermeats dalle orime condotie disstmulatons, come reslizzats propric
dulindapate o val bleve arco empurale inlerudrse GEndn conuibiia oggetio
i impuiazions.

D'aliva parie, in consideraziona della particolare gravita del faio @ della stessa
personalitd rmanifestata, deve ritenersi sussistente f2 oo zlata esigenzs
cautelare di cui alla lett. ¢) dellart. 274 ¢.n.p.

I} contesto nel quals continua sd eperars Uazienda dei Lovate, alla luce delle

sooartate violazion! antinforiunistichs & con la presenze di lavoratort privi &

garanzie contratiuali, addiritiurz regolard sul tenitoric nazionale, permette di
ritenare la possibilita che accaditmant! (come guasilo descriilo) POSSEN0 ancora
realizzarsi e, per Veffeito, lindole manifssiaia daliindagato impone di
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avidenziare che non si ssierrsbbe se  “sf presonizsse sfellivaments

un'ocessione per compiers ulterforl delitl delle stsssa speeie” - ex
ez, Y,  Senterzan. 12818 del  18/01/2017

Co. {(dep. 15/03/2077) Ry. 269533; conforme, da ulime, Cass., sez. i,

rf_r

plurimis,  Cass.

santenza n. 10516/2017

Dungus, nonostante lattuale stato di incensualeria, & gk ielare delia
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detenzions in carcere, oitre ad essere 'unica reaimente idonsa a fronteggiare
le prospetiate e differenziate asigenze cautelan, appare legitima anche soito il
profilo di cui alfart. 275, comma 2 bis, c.p.p., atieso che la pena prevista si
pone in evidenle contrasts con la possibile concessionz della sospensione
ocondizioneis

Sul punio, deve analogamsite sifermarsi che, in caso di condanna, al Lovato
possa essere irogata una sanzione delentiva supericre ai fre anni di
reciusions.
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compeienza;
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presso il Tribunale di Latina

RICHIESTA PER L'APPLICAZIONE DI MISURE CAUTELARI
- artt. 272 e segg. c.p.p. -

Al Giudice per le indagini preliminari
presso il Tribunale
- SEDE -

Il Pubblico Ministero dott.ssa Marina Marra, Sost. Procuratore della Repubblica, visti gli atti
del procedimento indicato in epigrafe nei confronti di:

LOVATO Antonello, nato a Latina il 23.04.1986, ivi residente in |||  GTGTGcGNG
Difeso di fiducia dagli Avvocati PEROTTI Stefano ¢ RIGH] Valerio del Foro di Latina, con
studio a Latina Via Duca Del Mare nlé6.

INDAGATO
del delitto p. e p. dagli artt. 81 cpv, 40 comma 2, 575 c.p. e art 18 c.1 lett. c-d+c del D.Lgs
81/2008, Art. 28 c.2 lett.b-d-f del D.Lgs 81/2008, Art. 36 del D.Lgs 81/2008, Art. 37 In c.d.
Art. 73 del D,Lgs 81/ 2008, Art. 71 ¢.1-2-4-7 del D.Lgs 81/2008 e art. 12 dlgs.vo 286/1998
perché, con plurime condotte esecutive di un medesimo criminoso, dopo aver causato con colpa,
mediante la violazione delle norme di sicurezza sul lavoro sopra indicate, il grave ferimento del
lavoratore Singh Satnam, privo di permesso di soggiorno e senza regolare contratto di lavoro,
il quale, addetto a manovrare ’attrezzo artigianale “avvolgitelo”, privo di qualsiasi protezione,
rimaneva impigliato nello stesso per poi essere trascinato nell’attrezzatura, cosi subendo
I’amputazione totale dell’arto destro e altre gravi lesioni, trovandosi sul posto e dunque avendo
I’obbligo giuridico di prestare allo stesso immediata assistenza, ometteva di chiamare i soccorsi
e poneva in essere una sequela di azioni volte all’occultamento di quanto accaduto, nella specie:

- Caricava a bordo del suo furgone il Satnam, che nel frattempo perdeva copiosamente
sangue, riponendo il braccio amputato in una cassetta per gli ortaggi,

- Lo abbandonava agonizzante nei pressi della sua abitazione unitamente alla cassetta
contenente 1’arto mozzato;

- Si dava precipitosamente alla fuga;

- Poneva in essere condotte successive volte ad eliminare le tracce dei fatti occorsi
(procedeva al lavaggio del furgone, allo spostamento dei mezzi coinvolti nell’incidente,
alla rimozione delle copiose tracce ematiche ¢ alla sottrazione dei telefoni cellulari del
ferito e della moglie);

In questo modo cagionava, accettandone il rischio, la morte del predetto, intervenuta a seguito
di shock emorragico causato dall’amputazione del braccio destro, derivato dal mancato
tempestivo soccorso.

[n Cisterna di Latina il 17 giugno 2024 (decesso avvenuto in Roma il 19 giugno 2024).
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Per i quali risultano essere p.o.:

SINGH Satnam, nato Chand Nawan, Punjab Tndia il 05.01.1993, domiciliato in Cisterna dj

Latina (L.T) loc. Castelverde || | N

SONI Soni, nata India il 10.03.1998, domiciliato in Cisterna di Latina (IT) loc. Castelverde [l

B m B (coniuge parte offesa);

Ricostruzione del fatto.

Dalle indagini espletate emerge la seguente ricostruzione dei fatti.

In data 17 giugno c.a. verso le ore 16.51 personale della Sezione Radiomobile della Compagnia

CC di Latina , veniva inviato in localita Castelverde in Cisterna di Latina (LT) in ﬂ
presso uno stabile abitativo ove dimoravano piti famiglie, poiché era stato segnalato

dal 118, la presenza di un cittadino extracomunitario di nazionalita Indiana con ferite gravi, tra

cui I"amputazione dell” avambraccio destro e numerosi traumi gravi alle gambe ed alla testa:

quindi sul posto giungeva il predetto equipaggio, che constatava la presenza di personale

medico. Dalle prime informazioni acquisite in loco si appurava che il soggetto SINGH Satnam

effettivamente si trovava in gravissime condizioni, riportava I>amputazione dell’avambraccio

destro, ed 1 soccorritori presenti sul posto unitamente al medico tentavano di stabilizzarlo per~77

essere successivamente elitrasportato presso struttura ospedaliera San Camillo di Roma’in

gravissime condizioni. I

Successivamente si appurava dalle informazioni testimoniali assunte sul posto che il SINGH

Satnam era stato trasportato presso il proprio domicilio a mezzo di furgone bianco da un

individuo, risultato poi essere il proprio datore di lavoro, LOVATO Antonello, odieriie g -

indagato, che lo prelevava dal predetto veicolo per portarlo davanti all’abitazione,

allontanandosi repentinamente dal luogo.

Si precisa che unitamente alla vittima, sul medesimo furgone vi era anche la mogli.e anch’essa
bracciante agricola, identificata in SONI Soni, la quale, con aiuto di una interprete, riferiva che
anche lei lavorava con il marito presso I’azienda agricola di LOVATO Antonello dove si era
consumato I’incidente al marito, ma non era in grado di riferire la via ove era ubicata ’azienda
agricola. Sul posto veniva identificato ulteriore cittadino extracomunitario di nazionalita
indiana tale KUMAR Ramesh il quale, vista la gravita dell’episodio si offtiva di accompagnare
gli operanti presso ’azienda ove lavorava il SINGH Satnam.

Dunque, gli operanti della Stazione CC Podgora davano ulteriore corso alle indagini;
nell’immediatezza si procedeva al sequestro degli indumenti indossati dalla vittima rinvenuti
nel cortile dell’abitazione e precisamente all’entrata dell’appartamento ove vi era una grossa
chiazza di sangue e materiale sanitario utilizzato dal personale medico durante il primo
soccorso, nonché all’identificazione di altri soggetti presenti sul posto che potessero riferire
elementi utili alle indagini, in merito ai fatti accaduti.

Grazie alla collaborazione del precitato KUMAR, veniva individuato in Latina localitd Santa
Maria in via del Passo civico 31 ’azienda agricola di LOVATO Antonello, il luogo dove si era
verificato I’incidente che aveva causato le gravi lesioni al SINGH. Interveniva altresi personale
della ASL Latina - Servizio prevenzione e sicurezza sul lavoro —al fine di ispezionare i luoghi
di interesse.

Sul posto, al momento dell’arrivo dei militari operanti, vi era solo LOVATO Renzo, al quale
venivano chieste informazioni sull’utilizzatore di un furgone bianco e se conosceva la vittima
SINGH Satnam; lo stesso riferiva di conoscere ’operaio indiano e che lo stesso lavorava con
suo figlio LOVATO Antonello, che al momento non era in azienda; gli veniva chiesto di
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contattarlo telefonicamente e di farlo venire in azienda. Poco dopo giungeva il LOVATO
Antonello, il quale sentito a SIT forniva la sua ricostruzione dei fatti, che si riportera in seguito.

Si riportano di seguito le dichiarazioni rese dalla moglie del SINGH Satnam, SONI Soni, in
data 17/6/2024, ove risulta un’accurata descrizione degli eventi.

DOMANDA: Che rapporto ha con SINGH Satnam nato in India il 05/01/19937

RISPOSTA: SINGH Satnam & mio marito con cui sono sposata da circa tre anni ¢ mezzo, ma
da circa tre anni viviamo in Italia dove dimoravamo prima a Napoli salvo poi trasferirci a
Cisterna di Latina circa due anni fa.

DOMANDA: Che attivita lavorativa svolgete lei e suo marito?

RISPOSTA: Durante il periodo trascorso a Napoli lavoravamo in un’azienda di allevamento
di bufali mentre da quando ci siamo trasferiti a Cisterna di Latina abbiamo sempre lavorato nel
campo dell’agricoltura (raccolta ortaggi/frutta). Abbiamo lavorato sempre nella stessa azienda
agricola sita nella zona di Borgo Santa Maria a Latina, presso [’azienda agricola di tale
Antonello, sconosco i dati per identificarlo so comunque che il padre si chiama Lorenzo.
L’azienda si trova nella zona di Borgo Santa Maria mentre Antonello e Lorenzo abitano a Borgo
Sabotino, non conosco la via, comunque so indicare I’abitazione ove questi vivono.

DOMANDA: Quanto percepite economicamente giornalmente sia lei che suo marito?
RISPOSTA: Mediamente percepiamo circa sei euro I’ora a testa, con pausa pranzo, lavorando
circa otto/nove ore al giorno.

DOMANDA: In questo periodo quale lavoro svolgete?

RISPOSTA: In questo periodo ci occupiamo di sistemare il telo “film plastico” lungo il terreno
previsto per la piantagione di cocomeri. In particolare, questa mattina io stavo tagliando il
predetto materiale mentre mio marito stava assistendo Antonello che si trovava alla guida del
trattore.

DOMANDA: Puo riferire cosa & accaduto questo pomeriggio alle ore 16.00 circa?
RISPOSTA: Si. Questa mattina siamo usciti di casa insieme a mio marito alle ore 05.30
circa a bordo di biciclette. Giunti nell’azienda agricola, insieme ad altri operai tra cui mici
connazionali ed anche italiani, abbiamo iniziato il nostro lavoro. Sino all’ora di pranzo ci
siamo_occupati della raccolta di ortaggi (zucchine) mentre successivamente ci siamo
occupati della mansione predetta relativa alla sistemazione del “film plastico”.

Mentre io cro addetta a tagliare tale materiale, mio marito dava assistenza ad Antonello
che si trovava alla suida del trattore a cui era agganciato il macchinario “avvolgi-plastica
a rullo”, a pochi metri distante da me. In particolare, quando & successo 'incidente a mio
marito, il trattore stava fermo, Antonello stava seduto sul trattorc ¢ mentre ’avvolgi-
plastica era in funzione, Antonello dava indicazioni a mio marito delle operazioni che
avrebbe dovuto svolgere. All'improvviso ho udito Antonello urlare e nel medesimo istante
ho visto mio marito riverso a terra accovacciato su se stesso vicino al macchinario. Ho
capito in quell’istante che mio marito era stato trascinato all’interno dell’avvolgi-plastica
¢ _poi riversato per terra. Nellimmediato, Antonello urlava le frasi “Ii MORTO! I
MORTO!” mentre mio marito si trovava a terra con I’arto superiore destro tranciato. Ho
visto che aveva subito anche delle lesioni ad entrambe le gambe. Nell’immediatezza ho
chicsto ad Antonello di chiamare i soccorsi ma lo stesso continuava a dire le frasi I’
MORTO! IE MORTO!”. Sola dopo aver insistito nella mia richiesta Antonello ha preso un
furgone di colore bianco, ha caricato mio marito all’interno dello stesso riponendo ’arto
staccato in una cassetta in plastica per poi accompagnarci presso il nostro domicilio di via
Genova. Giunti a casa, un mio connazionale che vive anche lui in via Genova con la sorclla
MOUDGILL Navbharti, visto le condizioni cui versava mio marito, subito si & attivato a
richiedere ’intervento di personale medico che giungeva poco dopo, operando il soccorso
di mio marito che ¢ stato trasportato con urgenza in una struttura ospedaliera. Antonello,
giunti in via Genova 13, prendeva in braccio mio marito ¢ lo deponeva innanzi all’ingresso
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dellappartamento dove dimoriamo e si allontanava velocemente. Subito dopo mi sono
resa conto che il mio cellulare e quello di mio marito erano rimasti nel furgone.
DOMANDA: Antonello. dopo I"incidente occorso a suo marito, si ¢ adoperato per chiamare i
soccorsi medici?

RISPOSTA: No, assolutamente.

MOUDGILL Navbharti € la sorella di MOUGILL Manmeet, di cui sotlo, impiegata come
interprete.

La ricostruzione sopra operata veniva integrata con ulteriori elementi come risulta dalle
dichiarazioni rese dalla SONI Soni in data 20.06.2024, di seguito riportato.

DOMANDA: Chi era presente all’atto dell’incidente di suo marito?

RISPOSTA: All’atto dell’incidente di mio marito erano presenti, oltre me, Antonello, una
donna italiana che so chiamarsi Sandra, ed essere regolarmente assunta, Gora, di cui vi ho detto
prima. Non ho riferito prima di questa circostanza perché ero ancora sotto shock, spaventata
per quanto accaduto e timorosa di poter coinvolgere altre persone in questa vicenda.
DOMANDA: Puo descrivere nel dettaglio cosa ha visto dell’incidente subito da suo marito?
RISPOSTA: Premetto che non ero molto vicino al luogo degli eventi, ma a circa 10 metri di
distanza dal luogo degli eventi. Il mio compito era liberare i film in plastica delle serre dagli
ancoraggi: materialmente tagliavo i vincoli delle plastiche e spostare la terra per permettere la
successiva raccolta senza creare danni. Era un lavoro routinario, che svolgevamo gia da tempo,
sia i0 che mio marito. Quel giorno Satnam invece di essere impiegato in questa mansione &
stato incaricato di raccogliere la plastica dietro al trattore, mentre io lavoravo con Sandra e Gora
in questa mansione. 3
In quel momento ero quindi pit avanti del trattore, guidato da Antonello, attaccato al quale vi
era il macchinario avvolgi plastica che serviva proprio a raccogliere 1 film in plastica che io
avevo svincolato, al quale stava lavorando mio marito.

Una volta arrivato sulla serra il trattore si ferma per permettere al macchinario di svolgere il
suo compito, ossia raccogliere e arrotolare la plastica che copre le colture.

In quella specifica occasione una serra era gia stata svincolata; quindi, abbiamo iniziato a
lavorare sulla seconda ed abbiamo avviato la nostra attivita, mentre Antonello sul trattore, con
mio marito dietro, iniziava a raccogliere la plastica, ossia entrava in funzione il macchinario
avvolgi plastica.

Avevamo iniziato lale compito dopo il pranzo e attorno alle 16:00 avevamo terminato di
svincolare un primo appezzamento di terreno, specifico che in questo primo momento Satnam
lavorava con noi ai tunnel, e, mentre io continuavo a lavorare ai tunnel dell’appezzamento
successivo, Satnam ha contattato Rohit per dirgli di aspettarci per accompagnarmi a casa.
Successivamente, dopo la telefonata, Satnam, su richiesta di Antonello, passava al macchinario
avvolgi plastica, al quale fino a quel momento aveva lavorato da solo. Dopo poco avveniva
I’incidente, a cui non ho assistito direttamente, ma ho sentito solo Antonello urlare “é morto, é
morto”, motivo per cui mi avvicinavo e vedevo, dietro al trattore, mio marito steso a terra.
DOMANDA: Cosa é successo dopo?

RISPOSTA: Ho subito chiesto a tutti di chiamare un’ambulanza, mentre Antonello
continuava ad urlare & morto, & morto”. Erano presenti, oltre Antonello, anche Sandra e Gora.
Nessuno ha fatto nulla. In quella circostanza chiedevo anche a Sandra ¢ Gora di chiamare i
soccorsi, nello specifico continuavo a chiedere a Gora di chiamare aiuto, chiedendogli, anzi
supplicandolo, dicendogli “tu sei mio fratello, aiutami”, ma anche lui non ha fatto nulla, Sono
sicura che mio marito era vivo, I’ho visto respirare, in maniera regolare e in aleuni momenti pit
velocemente, fino a quando eravamo a casa, pur non parlando, rimanendo immobile e avendo
gli occhi semichiusi.

Erano tutti pietrificati, immobili, sia Sandra che Gora.



Antonello quindi, continuando a dire “é morto”, ¢ andato a prendere il furgone, parcheggiato
credo a circa 60m dal trattore, dopodiché, giunto sul posto, ha raccolto mio marito e lo ha
caricato sul furgone.

Visto che Antonello aveva caricato mio marito sul furgone sono salita anche io, nonostante il
furgone fosse stato pieno di cassette di plastica vuote.

Specifico che Antonello ha caricato mio marito nella parte posteriore del furgone chiudendo gli
sportelli, sono rimasta con mio marito al buio ed ¢ partito velocemente, facendo cadere le
cassette vuote su di noi.

Non saprei dire se ci fosse qualcuno nella parte anteriore oltre ad Antonello che lo guidava,
sono stati attimi di panico, chiedevo, anzi urlavo, nella mia lingua, di fermarsi per chiamare
un’ambulanza. Credo perd che entrambi, sia Sandra che Gora, siano saliti sul furgone, pur non
avendo io contezza di chi ci fosse.

DOMANDA: Durante il tragitto il furgone ha fatto delle soste?

RISPOSTA: Non saprei dirlo, non ero nelle condizioni di capire cosa stesse facendo il furgone
in quel momento, continuavo solo a stare vicino a mio marito e a urlare di fermarsi e chiamare
i soccorsi.

DOMANDA: Quando il furgone & arrivato a casa cosa & successo?

RISPOSTA: Antonello ha aperto il portellone posteriore del furgone, mentre ero ancora sul
furgone Antonello ha preso mio marito per riporlo a terra avanti alla nostra abitazione, sita a
Cisterna di Latina, in via Genova n.13.

Specifico che Antonello & entrato all’interno del cortile della nostra casa, dove insistono altre
abitazioni, ed arrivava davanti casa, ove lasciava mio marito.

lo scendevo dietro di lui e lo seguivo, ancora urlando e chiedendo di chiamare qualcuno. In
questo frangente Antonello & tornato al furgone per prendere il braccio amputato di mio marito
che ha riposto, all’interno di una delle cassette che ¢’erano nel furgone, all’ingresso del nostro
civico, nei pressi del cancelletto per accedere alla proprietd, vicino ai contenitori della
spazzatura, per poi scappare immediatamente.

DOMANDA: Ha visto altre persone oltre Antonello?

RISPOSTA: No. Ho visto solo Antonello scendere dal furgone e compiere tutte le operazioni
che vi ho detto.

DOMANDA: Sa indicare dove siano i telefoni cellulari suo e di suo marito?

RISPOSTA: Non so dire dove sia il mio cellulare. All’atto degli eventi, ossia mentre tagliavo
la plastica, lo avevo con me in tasca.

Posso riferire che quando Antonello ha preso il braccio di mio marito per caricarlo sul furgone
ha preso sicuramente anche un telefono cellulare, che ha gettato nella parte posteriore del
furgone.

Mi sono reso conto di aver perso il mio cellulare quando lo cercavo all’interno del furgone per
fare luce. Credo di averlo perso, probabilmente nella concitazione del momento, al campo.
Sicuramente il cellulare preso da Antonello non é stato riconsegnato a me o a altre persone che
erano a casa.

DOMANDA: Quando Antonello ¢ andato via cosa & successo?

RISPOSTA: Le mie urla hanno attirato ’attenzione di tutti gli abitanti del mio civico. Nello
specifico urlavo, nella mia lingua, di chiamare i soccorsi, nello specifico chiedevo di chiamare
un’ambulanza, anche in inglese. Tutti erano preoccupati della mia agitazione, pertanto tutti si
sono avvicinati verso di me e mio marito e, resisi conto della situazione, tutti hanno iniziato a
contattare i soccorsi. Non saprei dire di preciso chi ha effettivamente interloquito con il numero
di emergenza.

Non saprei dire dopo quanto tempo siano arrivati i soccorsi, ma ¢ arrivata prima un’ambulanza
e poi un’eliambulanza, che ha trasportato mio marito in ospedale a Roma.

Confermano la ricostruzione fornita della SONI Soni le testimonianze acquisite da PEPE Ilario

e MOUDGILL Manmeet, i quali, presenti presso I’abitazione di SINGH Satnam sita in Cisterna
di Latina, localita Castelverde, * descrivono in maniera pienamente conforme
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le modalita del trasporto da parte dell’indagato LOVATO Antonello, del SINGH Satnam, ¢ la
mancata chiamata dei soccorsi.

Estratto dalle SIT di PEPE Ilario:

DOMANDA: Pud riferire in merito a quanto accaduto nel pomeriggio odierno vicino alla
sua abitazione in Cisterna di Latina, via Genova n.13?

RISPOSTA: Intorno alle ore 16:20 circa, mentre ero impegnato a svitare la bombola del gas
della caldaia posta sul retro della mia villetta, la mia vicina di casa, di cui non ricordo il nome
poiché di etnia indiana, iniziava a correre verso di me gridando testuali parole:
“AMBULANZA, AMBULANZA, AMBULANZA”. Quindi preoccupato le andavo incontro
per capire cosa fosse successo. Lei diceva solo “TAGLIATO TAGLIATO MARITO” poiché
non parlava molto bene I’italiano. Mentre mi riferiva cid notavo che in quel momento passava
a passo svelto nel vialetto che fiancheggia la mia abitazione un uomo con in braccio il marito
della predetta donna. Dopo di che, quasi subito, lo stesso uomo, dopo aver posato il corpo,
iniziava a correre verso la strada dove era parcheggiato un furgone bianco, di cui non ricordo
marca e modello, con le portiere posteriori aperte, proprio con Iintenzione di scappare. Alche
i0, insospettito dall’avvenimento, gli correvo incontro per chiedergli spiegazioni e mentre lui
chiudeva le porte posteriori del suo furgone mi diceva soltanto testuali parole:* SI E’
TAGLIATO”, dopo di che senza darmi ulteriori spiegazioni saliva in fretta e furia sul predetto
furgone e andava via sgommando ad una forte velocita imboccando poi via Milano. j
Dopo cid, una mia amica, TUCCILLO Anna, che si trovava a casa mia con la mia compagl}ﬁ
GRIFO Noemi in quel momento, mi passava il suo telefono con cui aveva contattato }1._,]1
operatori del 118 e richiedevo quindi Iintervento di un’ambulanza.

Mentre ero a telefono con gli operatori del 118, per cercare di comprendere meglio T‘z{
situazione, mi dirigevo presso I’abitazione del mio vicino che si era appunto tagliato, posta alle ™
spalle di casa mia. Una volta arrivato li mi rendevo conto dell’effettiva gravita della situazione
poiché notavo il mio vicino disteso per terra all’interno della sua abitazione con il braccio destro
che gli mancava del tutto, e sua moglie che nel frattempo versava in un forte stato di panico.
Pertanto, riferivo il tutto agli operatori del 118 con i quali ero rimasto costantemente in contatto
telefonico. Nel frattempo, dell’arrivo dell’ambulanza cercavo di fornire assistenza, per quel che
potevo, sia al ferito, sia a sua moglie. Dopo qualche minuto dalla chiamata al 118, intorno alle
ore 16:45 giungeva prima un’ambulanza, poi un’auto medica ed infine una pattuglia del
Radiomobile Carabinieri e I’eliambulanza. Solo dopo I’arrivo dei soccorsi, notavo che in strada
e fuori al cancello della mia abitazione vi era una cassettina di plastica nera, tipica di quelle per
la frutta, al cui interno vi era un pezzo di mano, che veniva poi recuperato dai sanitari. Del resto
del braccio, tuttavia, non ve ne era traceia. [1 mio vicino ferito, di cui anche di questo non ricordo
il nome poiché indiano, veniva medicato dagli operatori sanitari intervenuti sul posto per poi
essere infine trasportato in eliambulanza presso un ospedale, non so quale.

DOMANDA: Saprebbe descrivere, in maniera dettagliata, ’'uomo che ha trasportato in
braccio il suo vicino ferito ¢ che poi scappava a bordo del suo furgone?

RISPOSTA: L’uomo in questione era alto pii di me, circa 1.85 m, molto robusto, caucasico e
con abbronzata tipica di chi lavora in campagna, indossava scarpe da lavoro antinfortunistiche,
pantaloncini di cui non ricordo il colore, maglietta di colore bianco, occhiali da sole neri, e
berretto tipo baseball di cui non ricordo il colore.

DOMANDA: Saprebbe riconoscere Pindividuo in questione tramite visione di una sua
effige fotografica?

RISPOSTA: Potrei provarci, ma non ne sono sicuro al 100% siccome indossava occhiali e
berretto.

DOMANDA: Sa dove lavora il suo vicino di casa in questione?

RISPOSTA: Da quello che so da alcune indiscrezioni lavora nei campi a Borgo Santa Maria.

DOMANDA: Che lei sappia, in passato vi sono stati ulteriori episodi spiacevoli che hanno
visto come protagonista il suo vicino indiano?



RISPOSTA: No, che io sappia no.
DOMANDA: Ha altro da aggiungere o modificare?
RISPOSTA: No, non ho altro da aggiungere o modificare.

Le predette dichiarazioni venivano completamente confermate dal MOUDGILL Manmeet che
forniva la seguente ricostruzione, assolutamente convergente con quella offerta da Soni e Pepe.

DOMANDA:- Pud riferire in merito a quanto accaduto nel pomeriggio odierno vicino alla
sua abitazione in Cisterna di Latina, || EGcNcNIEzNzNG

RISPOSTA: Premetto di abitare al primo piano di una villetta collocata predetto civico, mentre
al piano terra di questa abita PEPE Ilario.

Verso le ore 16:35 odierne, mentre mi trovavo fuori il cancello della predetta abitazione in
procinto di uscire, vedevo arrivare un furgone bianco, di cul sconosco marca e modello, Dal
furgone in questione, dopo essersi parcheggiato di fronte ai secchi dell’immondizia vicino casa,
usciva dal lato del guidatore un uomo che poi andava ad aprire le porte posteriori del suo
furgone e prendeva in braccio un ragazzo indiano, che conosco con il nome di NAVI siccome
¢ il mio vicino di casa, a cui mancava completamente il braccio destro ¢ lo portava poi
all’interno della sua abitazione collocata alle spalle della mia. Dal predetto furgone, sempre dal
vano posteriore, usciva la moglie del ragazzo ferito, di cui sconosco il nome ma indiana anche
lei, che gridava; “CHIAMATE AMBULANZA, CHIAMATE AMBULANZA™. L’uomo che
guidava il furgone, una volta trasportato il mio vicino presso la sua abitazione, iniziava a correre
in direzione del furgone. Per comprendere meglio la situazione chiedevo spiegazioni a
quest’ultimo ma non mi riferiva nulla. Mentre [lario parlava gia a telefono con gli operatori del
118, I’'uomo a noi sconosciuto faceva il gesto del dito davanti la bocea, come per ditci di stare
zitti.

Dopo aver fatto questo gesto saliva in fretta sul suo furgone e scappava ad alta velocita. Dopo
cid chiamavo anche io il 118 per richiedere un’ambulanza. Successivamente entravo
nell’abitazione di Navi per capire cosa gli fosse accaduto e li notavo che oltre a mancargli
completamente il braccio destro sembrava che avesse le gambe rotte. La moglie, nel frattempo,
era completamente nel panico.

Dopo circa una decina di minuti, intorno alle ore 16:55 giungevano sul posto un’ambulanza,
una pattuglia dei carabinieri, un’auto medica ed infine un’eliambulanza.

Nel mentre Navi riceveva un primo soccorso da parte dei sanitari intervenuti, notavo che vicino
al cancello di casa mia, vi era una cassetta di colore nero con all’interno parte tranciata di un
braccio con la mano. Non so chi lo avesse messo li, inoltre mancava la parte restante del braccio
di Navi. Il predetto arto veniva poi recuperato dai sanitari stessi. Infine Navi veniva trasportato
in elisoccorso dopo circa 2-3 ore dall’intervento ad un ospedale di Roma.

DOMANDA: Saprebbe descrivere, in maniera dettagliata, Puomo che ha trasportato in
braccio il suo vicino ferito e che poi scappava a bordo del suo furgone?

RISPOSTA: L’uomo in questione sembrava italiano, aveva una corporatura robusta, piu alto
di me, circa 1.85-1.90 m, sembrava non avere capelli, caucasico, basette di colore nere.
Indossava una maglietta di colore bianco, pantaloncini corti di cui non ricordo il colore e un
cappello.

DOMANDA: Saprebbe riconoscere P’individuo in questione tramite visione di una sua
effige fotografica?

RISPOSTA: Si, saprei riconoscerlo al 100%.

DOMANDA: Sa dove lavora il suo vicino di casa che chiama Navi?

RISPOSTA:- Da quello che so lavora unitamente a sua moglie nei campi, precisamente nelle
serre, nei pressi di Borgo Santa Maria in Latina.

DOMANDA: Che lei sappia, in passato vi sono stati ulteriori episodi spiacevoli che hanno
visto come protagonista il suo vicino Navi?

RISPOSTA: No.

DOMANDA: Ha altro da aggiungere o modificare?


mac
Evidenziato


RISPOSTA: No, non ho altro da aggiungere o modificare.

Sia MOUDGILL che PEPE tramite ricognizione fotografica del 24.06.2024 riconoscevano il
LOVATO Antonello quale autore delle condotte descritte.

La predetta ricostruzione dei [atti veniva confermata nella sostanza anche dalle dichiarazioni
dello stesso indagato, il quale, sentito in presenza del difensore, ha ovviamente fornito una
versione pro domo sua, affermando di essersi trovato in stato di shock.

Estratto SIT LOVATO, Antonello:

Domanda: In merito ai fatti oggetto della contestazione, cosa ha da addurre in sua difesq?
Risposta: Oggi 17 giugno 2024, verso le 16:00 stavamo facendo un lavoro in campagna nella
mia azienda agricola “LOVATO Antonello”, ubicata a Latina in Strada Del Passo 1385, per la
precisione stavamo riavvolgendo i teli in tessuto posti sui meloni, utilizzando un trattore
agricolo munito di un apposito attrezzo avvolgitelo e lui, SINGH Satman, mi stava dando una
mano, per la precisione mentre io stavo dietro all’attrezzo avvolgitelo lui mi portava i teli che
poi io agganciavo all’avvolgitelo stesso. Tengo a precisare che Iatirezzo avvolgitelo lo
maneggiavo solo io. Mi sono allontanato un attimo a cirea 05 metri dal trattore per dire alla’
moglie del SIGNH Satman che era ora di staccare perché erano le 16:00, in quel momento
SINGH Satman, ha preso un telo e lo ha agganciato all’attrezzo avvolgitelo senza che i
avessi detto di farlo, si ¢ agganciato all’avvolgitelo, forse con un guanto ed ¢ stato tirato véfso
il macchinario rimanendo incastrato, agganciato con la camicia. Tirato dentro dall’avvolgitelp,
ha girato sicuramente piu volte intorno all’attrezzo fino a recidere I’avambraccio destro. Visto
questo mi sono precipitato verso il trattore e ho spento I’attrezzo avvolgitelo con I’apposito
pulsante e poi il trattore. Lui a quel punto & rimasto giti sotto ’attrezzo avvolgitelo. Lo sollevavo
¢ in quel momento mi accorgevo che gli mancava un braccio. Sono stati attimi di panico. Non
ricordo chi abbia raccolto il braccio e successivamente messo all’interno di una cassetta nera
che poi ho visto fuori dall’abitazione del SINGH.

Domanda: Visto Paccaduto perché non ha richiesto intervento di un ambulanza ?
Risposta: Non ho chiamato I’ambulanza perché la moglie diceva di portarlo a casa e per questo
I’ho caricato sul furgone Mercedes di famiglia e unitamente alla moglie, preso dal panico, Iho
portato a casa, dove sapevo che avevano gia chiamato I’ambulanza. Dopo essere arrivati a casa
assicuratomi che avevano chiamato I’ambulanza, preso dal panico sono andato via.
Domanda: Sa chi ha chiamato Pambulanza?

Risposta: C’era un ragazzo italiano li, il proprietario di casa dove abita SIGNH Satnam, non so
come si chiama,

Domanda: Perché ha lavato o fatto lavare il furgone Mercedes targato BG844ZR con il quale
ha trasportato SINGH Satman dalla sua proprieta sita in Strada Del Passo fino all’abitazione
del SINGH Satman sita in Via Genova a Cisterna di Latina?

Risposta: L’ho lavato io non ¢ intervenuto nessuno, ho fatto tutto da solo, L’ho lavato perché
c’era del sangue ed ero e sono tutt’ora sotto shock.

Domanda: Cosa ha fatto dopo essere rientrato, dopo aver condotto il SINGH presso la sua
abitazione?

Risposta: Non ricordo, preso dal panico ho riportato il trattore in azienda e dopo essermi lavato
velocemente mi sono diretto a Latina presso lo studio dei miei legali e pochi minuti dopo ci
siamo recati presso la Questura di Latina. Quando sono stato contattato dai carabinieri ero in
gid in Questura per raccontare i fatti.

Domanda: Il trattore é coperto da assicurazione?

Risposta: Si il trattore ¢ regolarmente assicurato.

Domanda: SINGH Satnam é un suo dipendete?

Risposta: Non era regolarmente assunto, lo chiamavo al bisogno.
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Domanda: Che mansioni svolgeva invece la moglie del SINGH Satnam presso la sua azienda
agricola?

Risposta: Anche lei, come il marito, veniva chiamata al bisogno. parliamo comunque di pochi
giorni lavorativi.

Domanda: Ha altro da aggiungere per meglio chiarire la vicenda?

Risposta: No non ho altro da aggiungere.

In data 19 giugno 2024 sopraggiungeva il decesso di Singh Satnam presso 'ospedale San
Camillo Forlanini di Roma dove era stato trasportato. Veniva, dunque, conferito incarico al
medico legale dalla scrivente al fine di svolgere esame autoptico sulla salma del deceduto.

Dunque, gli esiti delle prove testimoniali convergono sul fatto che il Lovato, nell’immediatezza
dell’occorso abbia provveduto a caricare il Singh gravemente ferito sul suo furgone e abbia
omesso di chiamare i soccorsi; egli abbandonava il ferito, con il braccio tranciato, dallo stesso
riposto in un’apposito cassetta nei pressi della sua abitazione, per poi darsi a precipitosa fuga.

Dagli accertamenti tecnici esperiti, nella specie dall’informativa dell’ASL Latina - Servizio
prevenzione e sicurezza ambienti di Lavoro - emergeva la seguente ricostruzione circa la
dinamica dell’evento lesivo: “mentre Lovato era alla guida del mezzo agricolo Singh Satnam
assisteva al recupero meccanico ¢ alle operazioni di avvolgimento dei teli con ['altrezzo
artigianale descritto nell 'informativa, utilizzato per avvolgere il telo nel rullo. Durante
l'esecuzione, si deduce che il Singh si sia avvicinato troppo agli organi in movimento del mezzo
e sia rimasto impigliato e poi trascinato nell ‘attrezzatura, probabilmente a causa della manica
della camicia. Questo incidente accentuato dalla forte potenza motrice del cardano ha avuto
conseguenze drammatiche. La rotazione generata dal cardano ha avvolto gli abiti di Satnam
attorno all'attrezzatura, creando un effetto simile ad una corda. Questo fenomeno ha reso gli
indumenti estremamente resistenti trasformandoli in un meccanismo di trascinamento che ha
coinvolto I'arto destro e intero corpo dell'operatore, facendolo ruotare piil volte intorno
all‘attrezzo “avvolgitelo”. Questa violenta azione ha causato oltre al toltale distacco dell ‘arto
destro del lavoratore, gravi lesioni al Singh Satnam”.

Dalla Relazione preliminare sugli accertamenti medico legali relativi alla morte di Singh
Satnam depositata dalla Dott.ssa Setacci, emergevano le seguenti conclusioni sulle cause del
decesso “il decesso di Singh Satnam é da correlare causalmente a shock emorragico causato
dall’amputazione del braccio destro al terzo superiore medio, con sezione completa
dell'arteria ascellare che é al principale arteria della regione dell’ascella; tale arteria ha
origine dall ‘arteria succlavia, con le sue varie diramazioni ed ha il compito di rifornire di
sangue ossigenalo le strutture ascellari, la spalla, la scapola e la parte superiore del torace.
Vi era sezione anche dell’arteria omerale, arteria principale del braccio. L'amputazione che
era estremamente evidente dal momento che 'arto residuo é stato posizionato in una casselta
rendeva indispensabile nella immediatezza dell 'evento traumatico, di un (rasporto immediato-
urgente -indifferibile in un Pronto Soccorso. Non é assolutamente difficile comprendere che
una amputazione comporta il distacco di una parte de corpo e chiaramente comprende i vasi
arteriosi e venosi, e provoca perdite emaltiche immediate e massive; il soccorso immediato non
soltanto consente di tentare una ricostruzione dell’arfo ma soprattutto di salvare la vita al
soggelto che ha riportato 'amputazione. Subito dopo ['evento (raumatico si puo applicare un
laccio emostatico alla radice dell’arto che riduce la perdita ma é indispensabile — urgente-
indifferibile il trasferimento d’urgenza in ospedale. Un accesso immediato in un pronto
soccorso ed un trattamento in urgenza della gravissima lesione dell’arto superiore destro,
avrebbero consentito con i criteri probabilistici necessari di salvare la vita di Singh Satnam "

Gravi indizi di colpevolezza.



Dalla ricostruzione dei fatti come emergente dagli atti di indagine, si evincono gravi indizi di
colpevolezza a carico di LOVATO Antonello, in ordine ai reati contestati nel capo di
imputazione.

Devono, innanzitutto, ascriversi allo stesso plurime violazioni della normativa di sicurezza sui
luoghi di lavoro. Dall’informativa del ASL Latina dipartimento di prevenzione UOC SPeSAL
depositato presso la scrivente procura in data 26.06.2024 si riscontrano le violazioni seguenti:
art 18 c.1 lett, c-dee del D.Lgs 8172008, Art. 28 ¢.2 lett.b-d-f del D.Lgs 81/2008, Art. 36 del
D.Lgs 81/2008, Art. 37 In c.d. Art. 73 del D,Lgs 81/ 2008, Art. 71 c.1-2-4-7 del D.Lgs 81/2008.
Si va dunque dall’insufficienza del documento di valutazione del rischio all’omissione della
formazione ed informazione dei lavoratori, dall’impiego di macchinari ed attrezzature non a
norma all’omessa fornitura di dispositivi di protezione individuale. In particolare, si &
riscontrato I’utilizzo di un macchinario di fattura artigianale c.d. avvolgitelo privo di qualsiasi
certificazione di conformita e di dispostivi di protezione, impiegato da lavoratori, oltre che
irregolari, privi di qualsiasi specie di formazione tecnica. Ma cid che pil rileva & che si ¢
accertato che la causa dell’infortunio occorso al SATNAM Singh sia stato proprio "utilizzo di
tale improprio macchinario, collegato al trattore agricolo guidato dall’odierno indagato.

La condotta colposa del LOVATO Antonello conduceva- secondo la dinamica compendiata
nella relazione della ASL e sopra riportata -  al grave ferimento di SATNAM Singh che
rimanendo impigliato nell’attrezzo subiva I"amputazione dell’avambraccio destro nonché il
ferimento di altre parti del corpo. Nessun dubbio, quindi, circa la riconducibilita causale delle .
violazioni colpose contestate all’evento dannoso comportante, nella prima frazione della
condotta. un quadro plurilesivo in danno del povero Singh.

Dal copioso, nonché pienante concordante, corredo probatorio sopra riferito & emers{cp;,chc
LOVATO Antonello, avvedutosi di quanto accaduto, non abbia allertato i soccorsi. Otbene,
egli si trovava in una posizione di garanzia rispetto al ferimento del SATNAM Singh, in quanto
datore di lavoro del predetto nonché soggetto che, con la sua condotta colposa, aveva causato
il danno vitale allo stesso lavoratore. Cio nonostante, egli non allertava i soccorsi, evitando che
al SATNAM Singh fossero prestate le opportune e soprattutto tempestive cure.

Si ritiene, con cio aderendo anche ad analitica giurisprudenza che ha affrontato un caso similare
(Cassazione Penale sez. 1 7.02.2020, n. 9049) che tale atto omissivo, interrompendo I’originario
nesso eziologico tra il sinistro e ’evento, si ponga quale antefatto causale unico e esclusivo
rispetto alla morte del lavoratore. Cid & dimostrato dagli esiti preliminari della CTU-Medico
legale, che ha concluso che il tempestivo soccorso avrebbe, con clevate probabilita, evitato
evento morte. Argomentare che “Un accesso immediato in un pronto soccorso ed un
trattamento in urgenza della gravissima lesione dell'arto superiore destro, avrebbero
consentito con i criteri probabilistici necessari di salvare la vita di Singh Satnam” equivale a
dire che ’omesso soccorso da parte del Lovato abbia contribuito da solo a generare I’evento
morte, in quanto, operando un giudizio controfattuale, I’alternativa condotta virtuosa avrebbe
con probabilita prossima alla certezza evitato [’evento.

Occorre, a questo punto, interrogarsi sul connotato soggettivo da ascrivere all’agente. Non
appare idoneo descrivere in termini di negligenza, imprudenza o imperizia la componente
psicologica che ha qualificato la condotta del LOVATO Antonello. Le condizioni di agonia del
maleapitato cui egli assisteva (Il SATNAM Singh si trovava in uno stato di semi incoscienza
con un braccio amputato con copiosa perdita ematica) suggerivano a un uomo di media
diligenza, che la morte sarebbe inevitabilmente giunta in assenza di un tempestivo soccorso.
In argomento, decisive le conclusioni del CTU: “L ‘amputazione che era estremamente evidente
dal momento che ['arto residuo é stato posizionato in una cassetla rendeva indispensabile nella
immediatezza dell’evento traumatico, un trasporto immediato-urgente -indifferibile in un
Pronto Soccorso. Non ¢é assolutamente difficile comprendere che un’amputazione comporta il
distacco di una parte de corpo e chiaramente comprende i vasi arteriosi ¢ venosi, ¢ provoca
perdile ematiche immediate e massive”, Si ritiene, pertanto, che il Lovato si sia coscientemente
figurato I’evento morte e abbia omesso di porre in essere la condotta doverosa (prestare
adeguato soccorso, allertando il 118 o comunque conducendo il ferito nella pil vicina struttura
sanitaria) pur a costo di provocarlo. 11 fatto che egli, nella sua posizione di garanzia, trovandosi
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al cospetto del lavoratore mutilato nell’immediatezza dell’evento lesivo (tutte le SIT
convergono sul punto che il SATNAM Singh fosse rimasto incastrato nel macchinario e
presentasse ic/u oculi I"amputazione del braccio che fisiologicamente comportava copiosa
perdita ematica), abbia optato per caricarlo nel suo furgone, condurlo presso la sua abitazione
e scaricarlo all’esterno di essa, senza chiamare il Pronto Soccorso denota che egli abbia
accertato il rischio della morte del ragazzo, ma abbia agito a costo di causarla, per motivazioni
di interesse personale ritenute maggiormente meritevoli di tutela .

La sua condotta, valutata nel complesso, lascia presumere che egli volesse occultare quanto
accaduto per evitare che venissero alla luce le condizioni di irregolarita e sfruttamento nelle
quali versava il lavoratore, nonché la gravissima situazione di irregolarita dell’azienda sotto il
profilo della sicurezza e della salute sul lavoro (si veda quanto dichiarato dal MOUDGILL circa
il gesto di mettere due dita davanti alla bocca per indurre le parti al silenzio). Tale motivazione
costituisce probabile movente del suo contegno omissivo e colora la sua condotta in termini di
dolo, quantomeno eventuale.

I comportamenti susseguenti all’abbondono del corpo in [imine vitae corroborano la
ricostruzione finora operata, fornendo supporto argomentativo alla ricostruzione in termini di
omicidio volontario.

[ LOVATO si dava precipitosamente alla fuga, per sua stessa amissione provvedeva a lavare
il furgone e soprattutto si preoccupava di sottrarre alla vittima e la moglie il cellulare, allo scopo
di evitare che venissero allertati i soccorsi. Tali maliziosi accorgimenti contribuiscono a
dimostrare che I’intenzione primaria dell’indagato fosse quella di nascondere quanto accaduto
e che tale intendimento fosse preordinato a qualsiasi altro interesse, un risultato da raggiungere
ad ogni costo, anche quello della vita altrui. Anche su questo punto & di conforto la
giurisprudenza citata, che delineando il dolo eventuale fornisce ulteriori coordinate: “Un
indicatore significativo ¢ quello della durata e della ripetizione della condotta. La reiterata
condotta omissiva e menzognera provoco un ritardo abnorme nei soccorsi, il che depone a

Javore di una effettiva ponderazione dei possibili risultati a cui poteva condurre l'azione

compiula.

Quanto poi all'indicatore relativo alla condotta successiva all'evento, va osservalo che il
contegno di tulti gli imputati, come si trae dalle intercettazioni ambientali, fu quello di
concordare una falsa e menzognera versione dei fatti da consegnare all'Autorita giudiziaria.
L' evidente che tal tipo di condolta contrasta con l'ipotesi che in precedenza non fosse stalo
previsto e accetlato l'evento mortale.

Altro indice convergente sul dolo é quello che attiene alla probabilita di verificazione
dell'evento. Seppure non nell'immediatezza, le caratteristiche e le peculiarita della ferita si
dimosirarono critiche ¢ infine gravi, ed emerse la necessita di rapidi soccorsi. C.A., che
peraltro é un militare, aveva piena conlezza della gravita del ferimento, anche perché non
aveva individuato il foro di uscita del proiettile, esploso da circa 30-40 em con arma micidiale.
Non poteva allora non prevedere, con una probabilita talmente elevata da essere prossima alla
cerlezza, che da li a breve sarebbe sopraggiunta la morte” (Cassazione Penale sez. 1 7.02.2020,
n. 9049).

Nel caso di specie, le circostanze per cui il Lovato si sia preoccupato di non far trovare il ferito
nella propria azienda, lo abbia scaricato presso la di lui abitazione, incorante dell’esigenza di
cure immediate, abbia omesso di chiamare i soccorsi, abbia lavato il suo furgone facendo
scomparire le tracce di sangue, attestano una lucida consapevolezza dell’azione (e della
correlata omissione in termini di soccorso) che riflette certamente un atteggiamento
intenzionale, sul presupposto delle oggettiva rappresentazione (o possibilita di
rappresentazione) del progressivo concretizzarsi ed incrementarsi del rischio morte.

Sulla base di tale quadro fattuale, appare rilevante riportare per esteso anche quanto lucidamente

osservato da una sentenza della Suprema Corte (Cass., 1, 15/1/2008, ud.22/11/2007, n.2112) a
proposito delle diverse categorie del dolo. Le sottolineature sono di questo ufficio.
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La giurisprudenza consolidata di questa Corte ha piit volie affirontato la questione anche a
sezioni unite e la ha sempre risolta nel senso che, in tema di elemento soggelttivo del reato,
possono individuarsi vari livelli crescenti di intensita di volonta dolosa.

Nel caso di azione posta in essere con accettazione del rischio dell’evento si richiede all'autore
una adesione di volonta maggiore o minore, a seconda che egli consideri maggiore o minore
la probabilita della verificazione dell'evento. Nel caso di evento ritenuto altamente probabile
o certo, l'autore, invece, non si limita ad accettarne il rischio, ma accetta l'evento stesso, cioé
lo vuole con una intensite maggiore di quelle precedenti. Se l'evento, oltre che acceltato, é
perseguito, la volonta si colloca in un ulteriore livello di gravita e puo distinguersi fra un evento
voluto come mezzo necessario per raggiungere uno scopo finale ed un evento perseguito come
scopo finale. Il dolo va poi qualificato come "eventuale" solo nel caso di acceltazione del
rischio di un evento, non voluto ed anzi escluso, conseguente ad una condotta diretta ad allri
scopi e realizzata nonostante la rappresentazione della possibilita di verificarsi di ulteriori
conseguenze, mentre negli altri casi in dolo va qualificato come "diretto" e, nell'ipotesi in cui
l'evento é perseguito come scopo finale, come intenzionale (v.Cass, Sez. Un. n. 784 del 1993,
rv. 1935804, Cass. Sez. Un. n. 3371 del 1996, rv. 204167).

In sostanza il crescente livello della volonta dolosa va dal dolo eventuale fino a quello
intenzionale passando per il dolo diretto; quest'ultimo sussiste quando si entra nel campo della
probabilita, cioé gquando la realizzazione dell'evento si presenti all'autore del fatto quanto
meno come altamente probabile, talché il medesimo non si limita ad accetiare il rischio
dell'evento - visto nella rappresentazione psichica dell'agente come una delle possibili
conseguenze della condotta, ma non voluto, in concreto, come avviene nel dolo eventuale -
bensi accettando l'evento, gia rappresentato come altamente probabile, lo vuole, rell'ambito di
una effettiva previsione dell’evenio mortale, anche se non integra lo scopo finale della sua
azione.

E' evidente che il giudice non pué entrare nella psiche dell'vomo - onde verificare se l'evento
sia stato escluso o sia stato visto dall'agente come possibile, come probabile o come certa
conseguenza diretta della sua azione - e che si deve quindi attenere ad una indagine sintomatica
e cioe agli elementi fattuali indicativi all'esterno della volonta.

Ebbene, nel caso di specie ¢ evidente che le drammatiche condizioni in cui si trovava il ferito
hanno necessariamente originato la valutazione, propria di qualsiasi essere umano dotato di
normale capacita di scrutinio dei fatti, se non della certezza dell’evento morte in caso di mancata
attivazione immediata dei soccorsi, quanto meno dell’elevatissimo rischio dell’evento stesso,
ragione per cui |"atteggiamento psichico del Lovato deve ricondursi quanto meno alla categoria
del dolo eventuale.

ESIGENZE CAUTELARI

Evidenziato, dunque, che ricorrono esigenze cautelari ed in particolare ricorrono quelle previste
dall’art. 274 lett. a) ovverosia specifiche ed inderogabili esigenze attinenti alle indagini in
relazione a situazioni di concreto e attuale pericolo per I’acquisizione e la genuinita della prova,
atteso che ¢ altamente probabile che il Lovato possa avvicinare i testimoni ed intimorirli, atteso
lo stato di soggezione e sfruttamento cui essi soggiacciono. Basti pensare all’esigenza di
identificare compiutamente ed escutere Sandra e Gora, di cui ha detto la Soni. Anche le persone
gia escusse potrebbero essere indotte a mutare la versione resa, in senso favorevole all’indagato,
mentre la spregiudicatezza dimostrata nell’occorso rende verosimile anche la possibilita che
possano essere individuate persone compiacenti, le quali possano prestarsi, per finalita di
guadagno legate alla loro situazione di difficolta economica, a rendere versioni favorevoli
all’indagato. Le condotte attive di occultamento delle possibili fonti probatorie (lavaggio del
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furgone, trafugamento dei telefoni) gid poste in essere dall’indagato rendono concreto e
quantomai attuale il predetio pericolo.

Ricorrono altresi le esigenze cautelari previste dall’art. 274 lett. ¢), in considerazione della
gravita della condotta che attesta la sussistenza di un concreto pericolo di attuazione di ulteriori
violazioni della legge penale attraverso la commissione di reati della stessa indole.

In assenza di presidio cautelare si ritiene sia altamente probabile vengano reiterate violazioni
delle norme antinfortunistiche produttive di eventi lesivi in danno dei lavoratori esposti al
pericolo; la condotta marcatamente antigiuridica del reo, sintomatica di un’indole
particolarmente insensibile e sprezzante della vita umana, rende pronosticabile I’accadimento
di eventi della medesima specie di quello occorso al povero Singh Satnam; le esigenze di
massimizzazione del profitto che sono alla base dell’impiego di lavoratori in nero ed in
condizioni di pericolo e I'esigenza di precludere ’accertamento da parte degli organi
competenti di tali circostanze, pur a costo di ledere la vita dei lavoratori stessi, inducono a
ritenere probabile il fatto che, ove si verificassero incidenti sul lavoro analoghi, la condotta
dell’indagato potrebbe condurre ad esiti simili a quello verificatosi.

La misura proporzionata ai fatti contestati ed idonea a salvaguardare le esigenze cautelari
indicate appare essere unicamente quella della custodia in carcere ex art. 285 ¢.p.p.

1l presidio cautelare di massimo rigore appare I’unico idoneo a {ronteggiare le esigenze cautelari
emergenti, in considerazione della particolarc gravita del fatto e della necessita di evitare
condizionamenti e travisamenti delle possibili fonti di prova.

Vale osservare, del resto. che il Lovato ha dimostrato di essere proclive a condotte che si
caratterizzano per I’occultamento di rapporti di lavoro (la persona deceduta e la moglie non
erano regolarmente assunti) delle dinamiche dell’infortunio e delle relative prove, per cui non
v’& alcuna garanzia che, pur rimanendo eventualmente agli arresti domiciliari, I’indagato possa
astenersi da condotte occulte, sotto il profilo delle gestione della sua azienda e dei rapporti di
lavoro all’interno di essa, anche in caso di eventuali infortuni.

RITENUTO CHE

non risulta che i fatti-reato siano stati compiuti in presenza di una causa di giustificazione o di
non punibilita e che non sussiste allo stato una causa di estinzione del reato o di estinzione della

pena che si ritiene possa essere irrogata;

- Visti gli artt. 274 e ss. c.p.p.:
CHIEDE

I'applicazione nei confronti di Lovato Antonello in epigrafe generalizzato della misura
cautelare della custodia in carcere ex art. 285 c.

Si allega alla richiesta il fascicolo delle indagini preliminari.

Manda alla Segreteria per gli adempimenti di competenza.

Latina 25 giugno 2024

Depasitzig in Cancaileria
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