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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI TARANTO
PRIMA SEZIONE PENALE
IN COMPOSIZIONE MONOCRAﬁCA f

I! Giudice Dr.ssa Flavia Lombardo Pijolla,_ all'udienza del 28.02.2024, con
I'intervento del Pubblico Ministero Dr.ss'erul Maria Paciariello (V.P.O.) e con
I'assistenza del Funzionario UPP Dr. Fra'rioesco Raind, ha pronunciato e
pubblicato la seguente |

SENTE N‘z A - i
Nel processo penale di I grado a carico dx,' .
DE GENNARO ANTONIO, nato a Taranto.g;]0.09.i961 e residente in Roma,
elettivamente domiciliato presso lo st'udm.del proprio difensore di fiducia
Avv. GIUSEPPE CAMPANELLI del Forold'i' Roma (giusta elezione depositata
i1 13.05.2020), libero, assente; L -
difeso, di fiducia, dall’Avv. GIUSEPPE CAMI.’ANELLI, del Foro di Roma,
assente, sostituito giusta delega orale dall’Avv., FRANCESCO FICO, del Foro

IMPUTATO

dei delitti previsti e puniti dagli artt: Si"giw, 612bis, 1° co., 395, 3° co. c.p.,
perché, - gia imputato nel procedimér:g;;tg' periale nr. 11295/2014 e Nr.
1344 /2016 G.I.P. pendente dinnanzi al T'l}i“t_aﬁrfale di Taranto per i reati p.p."
dagli artt.: 81 cpv., 595, 3° co., 612 bis, 348-c.p. ¢ 45 Laar. 69 del 3/2/1963
commessi sempre nei confronti di MKZZA‘ Cosimo - con pilt azioni
esecutive di un medesimo disegno c_ri_rr‘zilr}os'o_ e ‘con ¢ondotte insistenti e
reiterate - in qualita di direttore della teét_atlg_i gi;)malisééa on-line con i siti
internet Www.corrieredelgibmo.net e "vxf:vv*;:}:torrieredelg'iomo.it", edita e
pubblicata dalla Societd Media Company Group, con sede legale in Roma,
utilizzando la predetta testata nonché if,:so.g:iaI ‘Network Facebook, sulla.

rubrica "tutto quello che vorreste sapere - Dicono che" - molestava MAZZA
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Cosimo (quale giornalista del quotidiano "La Gazzetta del Mezzogiorno",
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vice caposervizio della redazione di Tatdpto, nonché vicepresidente dell' Associazione
della Stampa di Puglia (Assostampa), pu%ﬁcando, con frequenza settimanale e talvolta
giornaliera articoli giornalistici e post daI contenuto diffamatorio, riferendosi tanto
all'attivita di giornalista che a quella di si"ﬁéiacalista, quanto alla sua sfera personale e
familiare, si da cagionare alla p-o.un perdur,ant‘e e grave stato di ansia, una "condizione
di mortificazione personale e professwnale“ dettata anche dall'aggravarsi di tale
condottaroffensiva e denigratoria - rendendo tali offese ed. espressmm di risentimento
pubbliche e fruibili da una moltitudine di utenti - nonché da costringerla ad alterare le
. proprie abitudini di vita; in ultdmo, in data 2/10/2017 nella rubrica "tutto quello che
vorreste sapere' pubbhcata sul predetto gmrnale on-lme pubblicava il seguente articolo:
"DICONO CHE... uno scribacchino di ca‘mpagna sia molto preoccupato. A fine anno
finiscono ghi ammortizzatori sociali gra{'v;ﬂ ai quali porta lo stipendio a casa, e l'azienda
che gli paga lo stipendic ha deciso di ti:gsfemlo insierne ai suoi colleghi in un ufficio
circa 100 km da casa sua, dove sperava{"di ’I;Oter finalmente fare il."Capo" ma invece
continuera ad essere nessuno e ad occ‘upars1 di fotocopie e pendrive. Come dice il
Vangelo: "Ricordati che sei polvere e in polVere torneral"
In Taranto, dal 2 settembre 2016 sino al 2 ottobfe 2017 ‘ ‘
PARTE CIVILE: MAZZA COSIMO nato a Grottaghe (TA) 11 06.02.1971 e residente in
Taranto in via Massari n. §, eletiivamente domiciliato presso il proprio difensore Avv.
Lupovica CODA, assente; rappresentato dall'Avv, Lf}DOV_ICA CODA, del Foro di
Taranto, assente, sostituita giusta delega oi'a}e .‘dall’Avv. VALEI_{IA FASANQO, del Foro di
Taranto; .
SVOLGIMEE&"I:'(;)‘ DEL PROCESSO -~

" Con decreto di giudizio immediatc emesso il 6.06.2023 a seguito di opposizione
a decreto penale di condanna n. 3461/ 2017' il Giudice per le indagi.ﬁi preliminari in sede
ha d1éposto la comparizione di DE GEN NARO ANTONIO innanzi a questo Tribunale, in
comp03121one monocratica, per rlspondere de1 reati ascrittigli in epigrafe.

All'udienza celebrata in data 5.07. 2023 .dato atto della regolare instaurazione del
contraddittorio processuale e disposto proce_cler51 in assenza dell' imputato ex art. 420 bis
c.p.p- Iaj ‘ difesa ha eccepito il mancato rispetto dei termini a comparire in favore
dell'itnputato; trattandosi di tempesti.&'r’a eccezione .inerente una nullitA a regime

intermedio, la trattazione & stata differita al fine di consentire il decorso dei termini.
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 All'udienza del 20.12.2023, dato’ eg%o dell'intervenuta costituzione di parte civile
da parte della persona offesa COSIMO MAZZA la difesa de]l’lmputato, riportandosi alla
memoria scritta ed ai relativi allegati ché *contestualmente depos1tava, ha eccepito la
nullita del decreto penale di condanna oﬁﬁ‘os\tok e in via subordinata, I'incompetenza
territoriale dell’ Autorita giudiziaria proe;edente' Ia parte civile ha chiesto ed ottenuto un
differimento dell'udienza al fine di controdedurre sul pu_nto

All'udienza del 28.02.2024, mca, tate Ie controdeduzioni | della parte civile in
ordine alle eccezioni preliminari proposte dalla difesa dell'imputato, il Tribunale,
all'esito della camera di consiglio, nlev’at_a la propria incompetenza territoriale in favore
del TriB.u;;ale di qua e ritenuta assorbita .oglni a;itra eccezione, ha pronunziato sentenza
dando lettura dell'infrascritto dispositi\'fo-.e riservandone il deposito dei motivi nel
termine di giorni trenta. . . ;—_ :

. MoTivi DEI..LA DECIS'IONE

Ritiene il Tribunale che debba cimhlararm l'incompetenza territoriale del
Tribunale di Taranto, per essere terntonalme.nte competente il Tribunale di Roma.

I reati oggetto dell’odierna v1cendq processuale, contestati in continuazione
all’odierno imputato, sono quelli di attt :g?:éecutori edi dj_ffamazioﬁe a mezzo stampa
commessi in danno di COSIMO MAZZAllu ; .

Orbene, il difensore dell’imputati)"ifa'tempestivarﬁente sollevato Feccezione, in
ogni caso deducibile d’ufficio da questc- 'I'r1bunale, di incompetenza territoriale della
presente. Autoritd giudiziaria mnanzv alla quale pende la fase dibattimentale,
producgndow a supporto copiosi preceqlenh della Procura Generale della Corte di
Cassazione in tema di risoluzione di con’fliﬁi"ﬁégativi di competenza.

La pacifica connessione tra i rgah “odiernamente contestati, descritti quale
espress1one di unicita ideativa e volitiva, determma evidentemente che la competenza
terrltor},ale debba individuarsi, ai sensi de}zcombmato dlsposto di gm agli artt. 12 lett. b)
e 16 c.p.p., sulla base del luogo di conjumazione del reato di cﬁi all’art. 612 bis c.p.,
giacché reato pilt grave. fg ' '
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«Cid ‘premesso, deve osservarsit 'fz'o'me, per consolidata giurisprudenza di
Ieglttmruté il delitto di atti persecutonrcptulgun un reato di natura non gia permanente
- cucostanza che imporrebbe, ai fini de] méamento della competenza, I'applicazione

della regola- di cui all’art. 8, co.3 c.p.p. —,bg;‘-}si un reato abituale di danno.
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La giurisprudenza di leg1ttmuté£ e costante nell'affermare che la fattispecie
abituale de gua siconsuma al complmentc; a;all'ult]mo degli atti della sequenza criminosa
mtegrahva della abitualita del reato stess& .

Ciascuno degli eventi delineati daJIa norma incriminatrice &, infatti, il risultato
della condotta persecutoria nel suo conga_lesso _e--_fla~ reiterazione degli atti considerati
tipici costituisce elemento inificante ed essénziale della fattispecie, facendo assumere ad
essi un'autonoma ed unitaria offensivita, m quanto & proprio dalla loro reiterazione che
deriva nella vittima un progressivo acdiiihuIO'di &isagiq che, infine, degenera in uno
stato di prostrazione psicologica in gra@rch manifestarsi in una delle forme descritte
nella disposizione di riferimento (Cass. Sé'i :5, Sentenza n. 16977 del 12/02/2020; Sez. 5,
n. 6742 del 13/12/2018 dep. 12/02/ 2019;7? Rv 275490; Sez. 5, n. 54920 del 08/06/2016,
G., Rv. 269081) R

In altre parole, al ﬁne di accerta‘rg'. ﬂ'.'.giudice territorialmente competente alla
n'attazic;r_le della presente "vicenda p}"(:)c;_ésgﬁale, occorre individuare il luogo di
commissione dell'ultimo atto della sequenza criminosa che ha determinato il disagio
psmo—esxsténmale della persona offesa -

Cio- premesso, non puo che osservarm come le condotte persecutorie contestate
all’ unputato nel periodo r1compreso dal 2 settembre 2016 sino al 2 ottobre 2017, per come
descritte nel capo di unputazmne e tﬂmporalmente rassegnate in denuncia, siano
consistité- m una sequenza di condotte dlffamatorxe commesse a mezzo mtemet le quali,
pac1.f1can),ente possono costituire una delle .molesue costitutive del reato di cui all’art.
‘612~b15_ c;p e, al contempo, in‘ragione del d1verso oggetto giuridico, concorrerv1 (Sez. 5,
Sentenza § i 51'718 del 05/11/2014 Ud. (dep 11/12/ 2014 ) Rv. 262635 - 01)

" Nella specie, dalla lettirra della.l‘ denunma«querela scritta che ha originato il
presente: ;;rocesso lettura necessitata dal¥ esigenza di questo Tribunale di pronunciarsi
in ordine all’eccezione preliminare solleVata emerge che l'ultimo segmento della
condotta contestata all'imputato & consistito nella pubblicazione da’ parte dello stesso di
un articolo sulla testata online “Dicono che” .avvenuta i1 2.10.2017.

La competenza terntonale va, dunque, radlcata nel luogo ove & avvenuta siffatta
pubblicazione o, comunque, nel luogowin -i:ui,_ per effetto della condotta persecutoria
compless.iv,amente assunta, si sia detem::in.a&o I'evento del reato, ossia il disagio psico-

esisten-iialé nella vittima.
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Ebbene, trattandosi di di.ffamazig"hel'\gommessa a mezzo internet attraverso una
testata giornalistica on line, il luogo di pu‘bBI_i_ca.ziong dell’articolo di specie (cosi come di
tutti gli articoli rassegnati in denuncia) & ;épp}e-zsentatd, evidentemente, dal luogo fisico
di accesso alla rete ai fini dell’immissione dei dati sul server.

Siffatto luogo fisico &, a ben veﬁpre)l non determinabile con assoluta certezza,

essendo solo presumibile, e giammai verjffcabilé, che esso coincida col luogo in cui & sita
la sede legale della societa a cui risulta E;condumbﬂe la testata giornalista (nella specie,
Roma). .
Del pari, proprio in ragione delll_e‘ cafattéristiche del reato di diffamazione a
mezzo stampa online, non sarebbe dato ;Ezivirisarsi con certezza neppure il luogo fisico
ove possa dirsi essersi conclamato lo statoEd1 prostrazione della persona offesa per effetto
della qondotta persecutoria. .

- Ed invero, vertendo in ipotesi di attl pérsecut‘ori consistiti nella pubblicazione di ‘
innumerevoli articoli diffamatori su dj.v.'ei's-e \testate online, non. pud determinarsi con
esattezza il luogo in cui la persona offesé:jgr.fibia effettivamente fatto accesso a tali testate
e, percependone il contenuto di_ffamatoglxé in suo danno, abbid accusato quel disagio
es1sten21ale che determina I'evento del reato {siveda, sul punto, Cass. Sez. 5 n. 31677 del
19.05.2015; Cass. Sez. 1 n. 16307 del 15. 03.‘20113 .

Alla luce di quanto premesso, appalono dunque mutlhzzabﬂl criteri oggettivi
univoci che consentano di stabilire con certezza {'Autorita territorialmente competente
alla trattazione, dovendo mev1tab11mentersoccorrere il criterio suppletivo di cui allart.
9, co. 2 c.p.p., ossia il luogo di residenza deIl mlputato

N e consegue I'incompetenza del]. 0d1erno giudicante a valutare la presente

Wc&nda -processuale per essere competente il Tribunale di Roma, attuale luogo di

remdem:a del De Gennaro. '
J t = ~

Il oncomitante carico di lavoro syggerisce la fruizione di un termine superiore a
i"‘ ..

quello ordmano per il deposito dei motigi del]a decisione.
A rtQ M
Lett1 ed applicati gli artt. 21, op '2 e 23 c.p.p., dichiara I'incompetenza per
territorio del Tribunale monocratico di Taranto per essere territorialmente competente il
Trlbunale monocratlco di Roma. ..':' o
Ordma trasmettersi gli atti alla procura presso il Tribunale di Roma per quanto

di competenza A
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Letto ed applicato I'art. 544, co. B‘f\qpp, indica in giorni trenta il termine per il

deposito della motivazione.
Taranto, 28 febbraio 2024 " '

e 11 Giudice

r.ssa Flavia §mbardo Pijola




