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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI TARANTO
PRIMA SEZIONE PENALE

IN COMPOSIZIONE MONOCRATICA

1l Giudice Dr.ssa Flavia Lombardo Pijo_la, all'udienza del 28.02.2024, con
I'intervento del Pubblico Ministero Dr.ssa Maria Paciariello (V.P.O.) e con
V'assistenza del Funzionario UPP Dr. Francesco Raind, ha pronunciato e
pubblicato la seguente

SENTENZA
Nel processo penale di I grado a carico d1,
DE GENNARO ANTONIO, nato a Taranto il 10.09.1961 e residente in Roma ‘
in via Francesco Coletti nr. 13, elettivamente domiciliato presso il proprio
difensore di fiducia Avv. GIUSEPPE CAMPANELLI, del Foro di Roma
(giusta elezione del 2.05.2022), libero, assente;
difeso, di fiducia, dall’ Avv. GIUSEPPE CAMPANELL], del Foro di Roma,
assente, e dall’ Avv. FRANCESCO FICO, del Foro di Taranto, presente, anche in
sostituzione del primo, giusta delega orale; i

IMPUTATO

dei delitti previsti e puniti dagli artt. 81 ;::pv., 612 bis, 1° Co., 595, 3° co. c.p.,
perché, con pill azioni esecutive di un ii}.edesimo disegno criminoso e con
condotte insistenti e reiterate, molestava BRESCIA Sabrina, si da ca gionarle
un perdurante e grave stato di ansia, pec;lir_laxi\dola, fotografandola, nonché
offendendo la sua reputazione mediante la pubblicazione di molteplici
articoli persecutori - dai ‘contenuti - ingiuriosi e altamente lesivi
dell'immagine professionale - sulla pagina personale del social network
“FACEBOOK” e sulla rubrica “tutto quello che vorreste sapere - Dicono
che” della pagina internet wv"r'wlilcorrieredelgiomo.it pubblicata sul social
network “FACEBOOK” e “TWITTER” quindi, attraverso il sistema
“internet”. In Taranto dal mar:zo 2015 sino.all'8 settembre 2017.
PARTE CIVILE: BRESCIA SABRINA, nate; a Taranto il 21.02.1968 ed ivi

residente ih Corso Umberto n. 81, assen te, rappresentata dall’ Avv. EGIDIO
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ALBANESE, del Foro di Taranto, assente, §ostit“uito, giusta delega orale, dail’avv. Valeria
FASANO, del Foro di Taranto;
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con decreto di giudizio immediato emesso il 22.10.2022 a seguito di opposizione
a decreto penale di condanna n. 1341/2018, il Giudice per le indagini preliminari in sede
ha disposto la comparizione di DE GENNARO Antoriio innanzi a questo Tribunale, in
compoéizione monocratica, per rispondere dei reati ascrittigli in epigrafe.

All'udienza celebrata in data 1.02.2023, dato atto della regolare instaurazione del
contraddittorio processuale e disposto procedersi in assenza dell'imputato ex art. 420 bis
c.p.p.la trattazione & stata differita, con sal‘vezza dei diritti di prima udienza, su istanza
della difesa dell'imputato, con sospensmne dei termini prescrizionali come per legge.

L'udienza calendarizzata per il 14\06 2023 & stata differita, con sospensione dei
termini prescrizionali, in ragione del compwvato legittimo impedimento a comparire
dell'imputato. . "'.f._.

All'udienza del 20.12.2023, dato a’cto dell'intervenuta costituzione di parte civile
da parte della persona offesa BRESCIA Sabrma,, la d1fesa dell'tmputato, riportandosi alla
memoria scritta ed ai relativi allegati che contestualmente depositava, ha eccepito la
nullitd del decreto penale di condanna oppoSto e, in via subordinata, 1'incompetenza
territoriale dell’ Autorita giudiziaria procedente, la parte c1v11e ha chiesto ed ottenuto un
differimento dell'udienza al fine di controdedurre sul punto

All'udienza del 28.02.2024, mca;tq.te lé controdeduzioni della parte civile in
ordine alle eccezioni preliminari prop;fgéte .dalla difesa dell'imputato, il Tribunale,
all'esito della camera di consiglio, rilevata Ia propria incompetenza territoriale in favore
del Tribunale di Roma e ritenuta assorbit‘a ogni altra eccezio.ne ha pronunziato sentenza
dando Tettura dell'infrascritto dlSpOSlthO e riservandone il dep051to dei motivi nel
termine ai giorni trenta. | ?

 MoTIvI DEI,.LA DECISIONE

Ritiene il Tribunale che debba d1dua:ar51 I'incompetenza territoriale del
Tribynale di Taranto, per essere temtonahnente competente il Tribunale di Roma.

I teati oggetto dell’odierna v1cenda- processuale, contestati in continuazione
all’od.lemo imputato, sono quelli di atti persecuton e di diffamazione a mezzo stampa,

per avere il DE GENNARO, con pitt a21on1 ESecuhve di- un medesimo disegno criminoso

e con condotte insistenti e reiterate, molgstato BRESCIA Sabrina, st da cagionarle un
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perdurante e grave stato di ansia, pedinandola, fotografandola, nonché offendendo la sua
reputazione mediante la pubblicazione di molteplici articoli persecutori dai contenuti ingiuriosi e
altamente lesivi dell'immagine professionale sulla pagina persona del social network
“TACEBOOK” e sulla rubrica “tutto quello che vorreste sapere ~ Dicono che” della pagina
internet www.ilcorrieredelgiorno.it pubbhcafa sul social network “EACEBOOK” e “TWITTER”
quindi, attraverso il sistema “internet”. *5‘.‘: .

Orbene, i difensori de}l’ixnputatcla"zhghno tempestivamente sollevato 1'eccezione,
in ogni caso deducibile d"ufficio da ques‘to_' Tribunale, di incompetenza territoriale della
presente Autoritd giudiziaria innanzi +alla quale pende la fase dibattimentale,
producendovi a supporto copiosi precb;élehﬁ della Procura Generale della Corte di
Cassazione in tema di risoluzione di conflifti negativi di competenza.

ta pacifica connessione tra i rééﬁ oOdiernamente contestati, descritti quale
espressione di unicita ideativa e volitiva, determina evidentemente che la competenza
territoriale debba individuarsi, ai sensi del combinato disposto di cui agli artt. 12 lett. b)
e 16 c.p.p., sulla base del iuogo di consumazione del reato di cui all’art. 612 bis c.p.,
giacché reato piu grave.

Cid premesso, deve osservarsi come, per consolidata giurisprudenza di
legittimita, il delitto di atti persecutori configuri un reato di natura non gia permanente
- circostanza che imporrebbé, ai fini del ‘x';.éidicamento della competenza, I'applicazione
della regola di cui all'art. 8, co. 3 c.p.p. - l’ie'xasi‘ un reato abituale di danno.

La giurisprudenza di legittimita- & costante nell'affermare che la fattispecie
abituale de qua si consuma al complmento delI'ultlmo degh atti della sequenza criminosa
mtegratlva della abitualita del reato stesse '

. Ciascuno degli eventi delineati da]la norma incriminatrice &, infatti, il risultato
della condotta persecutoria nel suo complesso e la reiterazione degli atti considerati
tipici costituisce elemento unificante ed~e§éenziale della fattispecie, facendo assumere ad
essi un'autonoma ed unitaria offensivita, in quantc; ¢ proprio dalla loro reiterazione che
deriv:':l niella vittima un progressivo accumnulo di disagio che, infine, degenera in uno
stato di prostrazione psicologica in grado di rm:a_nifestarsi in una delle forme descritte
nella disposizione di riferimento (Cass. Sez. 5, Sentenza n. 16977 del 12/02/2020; Sez. 5,
n. 6742 del 13/12/2018 dep. 12/02/2019, D., Rv. 275490; Sez. 5, n. 54920 del 08/06/2016,
G., Rv, 269081) _

in altre parole, al fine di accertare il gludice territorialmente competente alla

traﬂ:az_lone della presente vicenda processuale, occorre individuare il luogo di
’* -L. : “; 3 .
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commissione dell’ultimo atto della sequenza criminosa che ha determinato il disagio
psico-esistenziale della persona offesa. *Q _

Cio premesso, non puo che osservar51 come le condotte persecutorie contestate
all'imputato nel periodo ricompreso dal m_arzo 2015 all'8 settembre 2017, per come
descritte nel capo di imputazione e tem'lc;ora]mente rassegnate in denuncia, siano
consistite in una sequenza di condotte diffamatorie conunesse a mezzo internet, le quali,
pacifiéamente, possono costituire una delle molestie costitutive del reato di cui all’art.
612-bis ¢.p. e, al contempo, in ragione del di{rgrso oggetto giuridico, concorrervi (Sez. 5,
Sentenza n. 51718 del 05/11/2014 Ud. (&gp. 11 /12/2014) Rv. 262635 - 01)

Nella specie, dalla lettura della dér:ﬁgncia—querela scritta, ratificata dalla persona
offesa in data 8.09.2017, lettura necessitata dall’esigenza di questo Tribunale di
pronuniciarsi in ordine all'eccezione preMre sollevata, emerge che 1'ultimo segmento
della condotta contestata all'imputato & consistito nella pubblicazione da parte dello
stesso di un articolo sulla testata online ”Dicoﬁo che”, avvenuta il 14.08.2017.

Lé‘ competenza territoriale va, dunque, radicata nel luogo ove & avvenuta siffatta
pubblicazione o, comunque, nel luogo in cui, per effetto della condotta persecutoria
compléssivamente assunta, si sia determi'f]ato I'evento del reato, ossia il disagio psico-
esistengiale nella vittima. . |

Ebbene, trattandosi di diffamazione commessa a mezzo internet attraverso una
testata.g'iornalisﬁca on line, il luogo di pubblicazione dell'articolo di specie (cosi come di
tutti gli articoli rassegnati in denuncia) & rappresentato, evidentemente, dal luogo fisico
di accessor -alla rete ai fini dell'immissione dei dati sul server.

_ Slffatto luogo fisico ¢, 2 ben vedere, non determinabile con assoluta certezza,
essendo solo presumibile, e glammai vérificabile, che questo coincida col luogo in cui @
sita la sede legale della societd a cui risulta riconducibile la testata giornalista (nella
specié, Roma). .

" Del par, proprio in ragione delle caratteristiche del reato di diffamazione a
mezzo stampa online, non sarebbe dato raVV1sar51 con certezza neppure il luogo fisico
ove possa dirsi essersi conclamato lo stato di prostrazmne della persona offesa per effetto -
della c;ondotta persecutoria.

Ed invero, vertendo'in ipotesi di atti persecutori consistiti nella pubblicazione di
innuz.nerevoh articoli diffamatori su testate online, non puo determinarsi.con esattezza
il luoga in eui la persona offesa abbia effettivamente fatto accesso a tali testate e,
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perceI;endone il contenuto diffamatorio in suo danno, abbia accusato quel disagio
esisteriziale che determina I'evento del reato {siveda, sul punto, Cass. Sez. 5 n. 31677 del
19.05.2015; Cass. Sez. 1 n. 16307 del 15.03.2011).

Alla lucé di quanto premesso, appaiono dunque inutilizzabili criteri oggettivi
univoci ci'\e consentano di stabilire con certezza I' Autorita territorialmente competente
alla trattazione, dovendo inevitabilmente'soccorrere il criterio suppletivo di cui all’art.
9, co. 2¢. P-P- ossia il uogo di residenza dell'imputato.

Ne consegue I'incompetenza dell'ddierno giudicante a valutare la presente
vicenda processuale per essere competente il Tribunale di Roma, attuale luogo di
residenza del De Gennaro. )

'Il concomitante carico di lavoro sugéerisce la fruizione di un termine superiore a
quello ordinario per il dep051to dei motm della decisione.
' . Q M.

Lett1 ed applicati gli artt. 21, co 2 e 23 c.p.p., dichiara I'incompetenza per
territorio del Tribunale monocratico di Taranto per essere territorialmente competente il
Tribuniale monocratico di Roma. Ly ;

Ordma trasmettersi gli atti alla pmcura presso il Tribunale di Roma per quanto
di com%etenza .o

Letto ed applicato I'art. 544, co. 3 c.p p-» indica in giorni trenta il termine per il
deposﬂo della mot[vazmne e %

» Taranto, 28 febbraio 2024

11 Giudice
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