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Awviso della Conclusione delle Indagini Preliminari
(Artt. 415 bis e 369 c.p.p.)
Awviso di Deposito delle Intercettazioni Telefoniche
(Artt. 268 e 270 c.p.p.)
Awviso di Deposito delle Spese di Giustizia
(Artt. 168 e segg. T.U. Spese di Giustizia)

Il Pubblico Ministero dott. Milto Stefano De Nozza — Sostituto Procuratore Distrettuale
Antimafia — visti gli atti del procedimento nei confronti di:

1.

10.

AMMIRATO Cosimo nato a Taranto il 25/09/1978 e residente in Statte (TA) alla via
Liverati nr 45;

ANDRIOLI Francesco nato a Taranto il 31/05/1956 e residente in Statte alla via Taranto nr.
46;

ANGARONE Francesco nato a Taranto il 22/09/1976 ed ivi residente alla via Domenico
Savino 53/C

BONSIGNORE Giuseppe nato a Taranto il 07/01/1987 ed ivi residente alla via Achille
Grandi nr. 269;

CHIARELLI Francesco nato a Martina Franca (TA) il 07/11/1984 e residente in Statte (TA)
via G. Liverati 35;

CHIOCHIA Luigi nato a Taranto il 22/07/1985 e residente in Statte (TA) alla via Teatro
Massimo nr. 3;

COLI Maurizio nato a Taranto il 02/01/1969 e residente in Statte (TA) alla via Leucaspide
nr. 260;

COLUCCI Cosimo nato a Taranto il 26/12/1977 e residente in Crispiano (TA) alla via
Toscanini nr. 2;

COLUCCIA Giuseppe detto “Pino” nato a Locorotondo (BA) il 2/9/1983 e residente in
Crispiano (TA) alla via Sturzo Don Luigi n.39;

D’ANDRIA Emanuele nato a Ceglie Messapico (BR) il 29/12/1979 e residente in Statte
(TA) alla via salita del Montello nr. 3;
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

DE BIASO Egidio nato a Taranto il 26/01/1980 e residente a Statte alla via salita Montesanto
nr. 11, attualmente detenuto presso la Casa di reclusione di Augusta;

DE GIORGIO Cosimo nato a Taranto il 17/04/1992 ed ivi residente alla via Mediterraneo
nr. 81 A5;

DE LEONARDO Tommaso nato a Taranto (TA) il 25/02/1962 e residente in Taranto via
Dante 124;

DE PAOLA Eleonora nata a Bari (BA) il 18/04/1994 e residente in San Severo (FG) alla via
dell’angelo custode nr. 5;

DI MARCO Alfonso nato a San Severo (FG) il 19/12/1984 e residente in Gesualdo (AV) via
Colonnello Carmine Calo;

FERRAIOLI Leonardo nato a Taranto il 21/07/1973 e residente in Crispiano (TA) alla via
Daua Parma nr. 28;

IMPARATO Giuseppe detto “Topolino” nato a Taranto il 07/01/1980 e residente a Statte
alla via Arena di Verona nr. 6;

INTERMITE Giuseppe nato a Taranto il 9.9.1977 e residente in Statte (TA) via Teatro
Alhambran. 7 c;

LANEVE Angelo, nato a Taranto il 28/01/1973 ed ivi residente in via Puglia nr. 5;

LANZA Pietro nato a Taranto il 25/09/1979 e residente in Statte (TA) alla via P. Semeraro
nr.73;

LODEVOLE Angelo nato a Taranto il 29/08/2001 e residente in Statte (TA) alla via delle
Grotte nr. 10;

LOMARTIRE Cosimo nato a Taranto il 06/09/1975 e residente in Statte (TA) alla via Teatro
Massimo nr. 3 B;

LOSAVIO Giovanna nata a Taranto il 03.01.1975 e residente in Statte (TA) alla Via Arena
di Verona;

MARTURANO Andrea nato a Taranto (TA) il 31/10/1984 e residente in Martina Franca
(TA) via Michelangelo Buonarroti 4;

MARZELLA Antonio, nato a Taranto il 15/12/1968 e residente a Statte (TA) al viale dei
pini nr.18;

MAZZONI Luciano nato a Campi Salentina (LE) il 18/10/1985 e residente in Statte (TA)
Largo Lepanto nr.32;

MODEO Giulio nato a Taranto il 27/3/1975 e residente in Statte (TA) via Bengasi n. 26 int.
A;

NANNAVECCHIA Antonio Paolo nato a Grottaglie (TA) il 30/10/1984 e residente in Statte
(TA) alla via Pergolesi nr. 7;

NOTARISTEFANO Fabiana nata a Taranto il 18/9/1977 e residente in Statte (TA) via Diaz
n. 52,



PROCURA DELLA REPUBBLICA foglio nr. 3
presso il Tribunale di Lecce — D.D.A.

30.
31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,
45.

46.

47.

ORIUNTO Enrico nato a Napoli il 22/02/1961 e residente a Taranto alla via storione nr. 19;

ORIUNTO Gennaro nato a Napoli il 19/10/1986 e residente a Napoli alla via Cristofaro
Marino nr. 34;

ORLANDO lvan, nato a Taranto il 20/12/1973 e residente a Crispiano alla contrada Monte
Termiti nr. 16;

PACE Antonio nato a Crispiano (TA) il 05/03/1976 e residente a Statte (TA) alla via XXIV
Maggio nr. 17;

PALUMBO Giuseppe nato a Taranto il 11/12/1989 ed ivi residente alla via Parini nr. O scala
A

Difensore di fiducia avv. MAGGIO Salvatore del foro di Taranto

PALUMBO Pietro nato a Taranto il 6/7/1965 ed ivi residente in via Macchiavelli Edificio n.
O Scala 2;

P1ZZOLLA Francesco nato a Taranto il 16/9/1976 e residente in Statte via A. Ponchielli n.
42:

PULITO Giovanni nato a Taranto il 14/07/1977 e residente a Statte (TA) alla via della viola
nr.7;

RAFFO Luciana nata a Taranto il 28/10/1991 ed ivi residente alla via Parini nr. 0 PE Sc A
Int. 3;

RICCIATO Vito alias “CIC CIC” nato a Taranto il 19/10/1975 e residente in Statte alla via
Taranto 113 sc. D;

ROBERTI Michele nato a Pomigliano D’Arco (NA) il 16/08/1971 e residente in Taranto alla
via Galeso nr. 95;

ROTUNNO Aristide nato a Taranto il 31/01/1956 ed ivi residente alla via fratelli Mellone
nr.2;

SCALERA Rocco Lucio nato a Palagiano (TA) il 18/08/1967 ed ivi residente in via Nicola
Antonio Porpora, n. 27

SCARDICCHIO Massimo nato a Taranto il 2/6/1992 ed ivi residente in via Niccold
Machiavelli n. 41;

SCIALPI Luigi nato a Taranto il 14.07.1974, residente in Statte al viale dei Pini 49;

SIMEONE Francesco nato a Martina Franca (TA) il 17/12/1981 e ivi residente alla via
Magli 11 G nr. 30;

SIMEONE Giorgio nato a Locorotondo (BA) il 21.8.1954 e residente in Statte (TA) via U.
Giordano s.n.;

SIMEONE Marianna nata a Martina Franca (TA) il 17/07/1980 e residente in Statte alla via
Taranto nr. 111 int. 11;
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48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

S7.

58.
59.

SPINELLI Alessandro alias “il toro” nato a Foggia il 16/03/1986 e residente in Orta Nova
(FG) al corso Vito Vitt. Lenoci nr. 58;

SPINELLI Francesco nato a Taranto il 02/05/1997 e residente in Statte (TA) alla via
Spontini nr. 45;

SUDOSO Davide nato a Taranto il 09/03/1974 e residente in Statte (TA) alla via Diaz 54;

Difensore di fiducia avv. SILVESTRE Andrea del foro di Taranto

SUDOSO Eddy nato a Taranto il 26/07/1998 e residente in Statte (TA) alla via Diaz 54, scala
1interno 1;

SUDOSO William nato a Taranto il 20/03/1996 e residente in Statte (TA) alla via Diaz nr. 54
sc. 1;

TAURINO Domenico nato a Taranto il 09/03/1993 e residente in Statte (TA) alla via Teatro
Massimo snc;

TAURINO Egidio nato a Taranto il 02/01/1963 e residente in Statte (TA) Via Teatro
Massimo snc;

TAURINO Nicola nato a Taranto il 08/06/1986 e residente in Statte (TA) alla via Arena di
Verona ed. 1 scala B;

VAPORE Cristian nato a Taranto il 31/12/1997 ed ivi residente alla via Edoardo Masdea nr
3

VINZI Gianpiero nato a Taranto il 16/11/1977 ed ivi residente alla via lago di Monticchio
sc. C;

VINZI Lucia nata a Taranto il 02/10/1997 ed ivi residente alla via lago di Monticchio sc. C;

ZIGRINO Giovanni nato a Taranto il 09/11/1990 e residente a Statte (TA) alla via Triglie nr.
58.

Difensore di ufficio per tutti gli indagati ad esclusione di PALUMBO Giuseppe €
SUDOSO Davide avv. PEZZUTO Marco del foro di Lecce con studio in Lecce, via

B. Croce P.E.C. pezzuto.marco@ordineavvle.legalmail.it (richiesta nr. 202441658)
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Indagati in ordine ai sequenti reati:

CAPO 1)

SUDOSO Davide, SIMEONE Francesco, SCIALPI Luigi, MODEO Giulio, PACE Antonio,
LANZA Pietro, RICCIATO Vito, NANNAVECCHIA Antonio Paolo.

del delitto p. e p. dall’art. 416-bis, commi 1, 2, 3, 4, 5 c.p. (associazione per delinquere di tipo
mafioso aggravata), per avere fatto parte del sodalizio criminale di stampo mafioso denominato
“clan BELLO-MASTROCHICCO”, e, segnatamente, di quella organizzazione mafiosa — gia
riconosciuta come esistente ed operante nel territorio di Statte in quanto diramazione del “clan
CESARIO” — capeggiata da BELLO Cosimo e MASTROCHICCO Carlo (entrambi gia condannati,
con sentenza passata in giudicato, per avere organizzato e proseguito la cennata associazione
mafiosa: vedasi sentenza del Tribunale di Taranto del 8.3.2019; Corte di Appello di Lecce — Sez.
Distaccata di Taranto irrevocabile il 8.10.2021), della quale i predetti, con le condotte di seguito
indicate, ne hanno proseguito I'azione criminale portandone a ulteriore evoluzione metodi, scopi e
attivita, avvalendosi sempre e comunque della gia esistente ed acclarata forza di intimidazione
derivante dal vincolo associativo e dalla condizione di assoggettamento ed omerta che ne derivava,
al fine di commettere una serie indeterminata di delitti — nello specifico per continuare a gestire il
traffico di sostanze stupefacenti, anche imponendosi come fornitori esclusivi dei piccoli gruppi
criminali dediti alla cessione al minuto di stupefacente nel territorio di Statte, i cui crediti, peraltro,
venivano riscossi dai membri del sodalizio anche mediante spedizioni punitive; il racket delle
estorsioni, finalizzato a soddisfare le richieste pervenute da soggetti estranei all’associazione, il
procacciamento di voti mediante patto elettorale politico-mafioso (come ricostruito al capo 2);
[attivita di intestazioni fittizie in favore di familiari e compiacenti prestanome — tutti finalizzati a
realizzare profitti e vantaggi ingiusti, cosi conservando e finanche rafforzando [’egemonia
dell’associazione mafiosa sul territorio e rendendo costante, nonostante lo stato detentivo di
BELLO e di MASTROCHICCO, il controllo delle attivita lecite e illecite svolgentisi in esso da parte
del sodalizio; controllo reso possibile anche grazie al contributo utile per la conservazione €/o il
rafforzamento delle capacita operative dell associazione offerto dal Comandante della Polizia
Locale di Statte, consistito nel rivelare al SUDOSO, tramite lo SCIALPI, [’avvio di controlli delle
attivita commerciali da parte delle forze di polizia.
Nello specifico:

SUDOSO Davide, promotore con ruolo direttivo e organizzativo che provvedeva: a
sovraintendere allo svolgimento di tutte le attivita delittuose poste in essere dai sodali, ricevendo i
proventi e gestendo la loro destinazione; a regolamentare la vita all’interno del sodalizio e
garantirne una sicura operativita esterna, provvedendo, da un lato, a dirimere eventuali
controversie interne o esterne all’organizzazione e, dall’altro lato, compiendo azioni vendicative
nei confronti di esponenti delle forse di polizia (vedasi episodio del 19 marzo 2021 cosi come
ricostruito nel capo 10) bis), programmando ulteriori a fronte di interventi “dannosi” per il clan
(si vedano episodi sequestro videopoker 1° dicembre 2021 — arresto MAGGI Giuseppe 9 settembre
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2021); a disporre o, comunque, ad “autorizzare” le spedizioni punitive alle quali partecipava
anche in prima persona; a gestire i rapporti con gli esponenti detenuti BELLO e MASTROCHICCO
per il tramite delle rispettive mogli e familiari, tentando, comunque, la scalata criminale interna
per poter continuare nella gestione di tutte le attivita illecite in posizione di egemonia; a gestire i
rapporti con i membri di altre consorterie criminali operanti sul territorio (in particolare, il gruppo
criminale SAMBITO); a gestire il traffico di stupefacenti per le piazze di spaccio di Statte e
Crispiano, curando direttamente i rapporti con il principale fornitore PALUMBO Giuseppe;
all’approvvigionamento di armi da soggetti foggiani per il tramite del giostraio DI MARCO
Alfonso (il quale, peraltro, unitamente ad altri forniva i biglietti omaggio direttamente al SUDOSO,
in quanto riconosciuto vertice criminale del territorio, che provvedeva ad utilizzarli nell’ambito del
patto elettorale politico-mafioso come descritto nel capo 2); a gestire i rapporti con la pubblica
amministrazione del Comune di Statte con la quale aveva costruito un rapporto di dare-avere;

SIMEONE Francesco, con il ruolo di partecipe, uomo di massima fiducia del SUDOSO,
con il compito di sovraintendere — in posizione subordinata al SUDOSO, ma sovraordinata agli
altri sodali — alle attivita illecite della consorteria, ponendosi quale referente del predetto nella
gestione sia dei rapporti con il gruppo criminale dei SAMBITO, che del traffico di stupefacenti ed
anche per [’approvvigionamento di armi, nonché per il controllo del territorio, tanto da essere
riconosciuto dal SUDOSO quale responsabile della piazza di spaccio del comune di Crispiano ove
svolgeva la propria opera unitamente a PACE Antonio, con il quale, peraltro, portava a
compimento importanti azioni dimostrative della “forza” del clan, anche nelle ipotesi in cui
risultava necessario ristabilire “I’ordine sociale” turbato da una serie di furti compiuti a Statte che
avrebbe potuto causare una maggior attenzione da parte delle forze di polizia intralciando, cosi,
[attivita criminale dell’associazione;

SCIALPI Luigi e MODEO Giulio (quest 'ultimo figlio di MODEQO Antonio detto “Tonino il
Messicano”, appartenente alla storica famiglia criminale operante nel territorio tarantino negli
anni ‘90), in qualita di partecipi, con il compito di contribuire al mantenimento del controllo del
territorio da parte del sodalizio, anche eliminando eventuali concorrenti nello spaccio di cocaina
svolto dall’associazione diretta dal SUDOSO, al quale lo SCIALPI provvedeva a riportare
qualsiasi notizia utile per [’esercizio delle attivita criminali, ivi comprese quelle provenienti dal

Comandante della Polizia Locale di Statte; con ['ulteriore compito di provvedere
all’approvvigionamento di armi da ignoti fornitori in contatto diretto con il MODEOQ; lo SCIALPI
anche con il compito di recuperare i crediti vantati da titolari di attivita commerciali che si
rivolgevano al sodalizio per ottenerne la restituzione;

LANZA Pietro, RICCIATO Vito e NANNAVECCHIA Antonio Paolo, in qualita di
partecipi, con il compito di provvedere, su mandato del SUDOSO, ed unitamente a SIMEONE
Francesco, PACE Antonio e altri soggetti non identificati comunque contigui all’associazione, alle
spedizioni punitive e agli atti intimidatori; con il compito, altresi, di provvedere alla riscossione di
crediti derivanti dal traffico di stupefacenti costituente il polmone principale (anche se non
esclusivo) della consorteria mafiosa; il LANZA e il RICCIATO anche con il compito di eseguire gli
ordini del SUDOSO nell attivita di procacciamento dei voti per la competizione elettorale del 2021.

Fatto aggravato per avere [’associazione la disponibilita di armi (pag. 42 — 67 cnr finale). In
Taranto, Statte e Crispiano, fino all’attualita.
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CAPO 2)
ANDRIOLI Francesco, SIMEONE Marianna, ORLANDO Ivan, SUDOSO Davide,

SIMEONE Francesco, SIMEONE Giorgio, MARZELLA Antonio, PULITO Giovanni,
MODEO Giulio, SCALERA Rocco Lucio e LANEVE Angelo.

del delitto p. e p. dall’art. 416-ter, co 3 c.p. (scambio elettorale politico-mafioso aggravato), per
avere ANDRIOLI Francesco, SIMEONE Marianna (sorella di SIMEONE Francesco, membro
dell’associazione mafiosa di cui al capo 1 e primo collaboratore di SUDOSO Davide) ed
ORLANDQO Ivan, tutti candidati nella lista “Uniti per Statte” in vista della competizione elettorale

amministrativa dell ottobre 2021, il primo alla carica di Sindaco, gli altri due alla carica di
consigliere comunale, accettato la promessa di SUDOSO Davide (che agiva per il tramite di
PULITO Giovanni e MARZELLA Antonio i cui contributi verranno di seguito specificati) e di
MODEO Giulio (che agiva per il tramite di SCALERA Rocco Lucio il cui contributo verra di
sequito dettagliato) — rispettivamente vertice e membro dell articolazione mafiosa di cui al capo 1)
— di_procurare voti, anche avvalendosi delle modalita di cui all’art. 416 bis co. 3 c.p., ivi
ricompresa la distribuzione di biglietti forniti dai giostrai DI MARCO Alfonso e DI MARCO
Gerardo direttamente al SUDOSO in quanto riconosciuto vertice criminale del territorio.

in cambio:

(a)della erogazione da parte dell’ORLANDO lvan di somme di denaro in favore del SUDOSO
(cfr RIT 1020/21, sessione 30, progressivo 383 in data 24.09.2021 delle ore 10:47:13 allegato 523
quinquies);

(b) della erogazione da parte sia dell’ ANDRIOLI Francesco che della SIMEONE Marianna
di altre utilita, segnatamente buoni pasto, procurati per il tramite del padre di quest ultima Giorgio
(presidente dell’associazione ARCOBALENO ODV) e del fratello Francesco, con il compito di
consegnare materialmente i menzionati buoni pasto al SUDOSO il quale, a sua volta, procedeva,
tramite soggetti compiacenti non identificati, a convertirli in buoni carburante, successivamente
elargiti agli elettori in misura proporzionale al numero di voti garantiti (RIT 1020/21, sessione 30
progressivo 306 in data 24.09.2021 delle ore 09:44:56 allegato 523 bis - RIT 1020/21, sessione 22,
progressivo 1347 in data 16.09.2021 delle ore 11:28:46 allegato 520 bis);

(c)della disponibilita dell’ ANDRIOLI a soddisfare gli interessi e le esigenze dell associazione
(RIT 439/21, sessione 192, progressivo 468 in data 17.08.2021 delle ore 20:21:37 allegato 509); in
particolare:

- della disponibilita ad adoperarsi per favorire il rilascio di autorizzazioni per
[’occupazione di suolo pubblico alle attivita commerciale riconducibili al SUDOSO (segnatamente,
attivita di rivendita alimentare formalmente intestata a ZIGRINO Giovanni) e al LANZA Pietro (in
particolare, attivita di somministrazione di cibi e bevande formalmente intestata alla coniuge
AMATI Simona - RIT 439/21, sessione 278, progressivo 391 in data 29.09.2021 delle ore 13:43:49
allegato 541 ter);



mac
Nota
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- della promessa di affidare lavori pubblici a PULITO Giovanni (affidamento effettivamente
verificatosi - RIT 439/21, sessione 366, progressivo 1283 in data 30.11.2021 delle ore 13:25:22
allegato 607);

- della promessa di interfacciarsi con le societa appaltatrici del Comune di Statte per
favorire [’esecuzione di interventi tecnici di illuminazione pubblica, anche non dovuti, nei pressi
dell’attivita commerciale riconducibile a SUDOSO Davide (come effettivamente verificatosi nella
gestione amministrativa ad opera del sindaco ANDRIOLI -RIT 1107/21, progressivo 1102 in data
08.09.2021 delle ore 11:44:24 allegato 516);

Contributo di intermediazione nella conclusione e gestione del patto elettorale politico
mafioso come di seguito dettagliato.

PULITO Giovanni e MARZELLA Antonio avevano il compito di facilitare gli incontri de visu
tra il SUDOSO e I’ANDRIOLI e di raccogliere i voti secondo le indicazioni dettate dal SUDOSO;
SCALERA Rocco Lucio, dirigente amministrativo della azienda municipalizzata della citta di
Taranto denominata “A.M.I1.U. Sp.a.” (oggi “KYMA AMBIENTE”) nella quale prestano servizio
numerosi pregiudicati tarantini in grado, quindi, di offrire un imponente sostegno elettorale, aveva
il compito, per il tramite di LANEVE Angelo, dipendente della predetta azienda, non solo di
raccogliere i voti ma anche di gestire i rapporti e le comunicazioni tra [’ANDRIOLI ed il MODEO
Giulio (e cio al fine di evitare che ANDRIOLI, durante la campagna elettorale, potesse essere visto
o fotografato con un esponente della famiglia MODEO), promettendo, in quanto firmatario del
bando del 27.8.2020 di selezione pubblica per [’assunzione a tempo indeterminato di n. 41
operatori ecologici, al MODEO Giulio medesimo la sua assunzione presso la suddetta azienda, e
cio non solo al fine di offrire al predetto una ricompensa per il sostegno elettorale a favore
dell’ANDRIOLI, ma anche al fine di restituire al MODEOQO il favore per l’appoggio elettorale
ricevuto in occasione delle elezioni amministrative regionali indette per il settembre 2020 a cui il
fratello SCALERA Antonio Paolo, partecipava in qualita di candidato consigliere, risultando eletto
anche a seguito di ricorso al TAR (RIT 1190/21, sessione 4, progressivo 1158 in data 16.09.2021
delle ore 12:33:28 Allegato 521).

Fatto aggravato per essere I’ANDRIOLI, la SIMEONE e I’'ORLANDO effettivamente eletti, il
primo quale sindaco di Statte (con il 74,98% delle preferenze) e gli altri quali assessori comunali
(la SIMEONE con 659 voti; I'ORLANDO con 589 voti). In Statte (TA) in data antecedente e
prossima il 3 ottobre 2021 (pag. 354 — 398 cnr finale).

CAPO 3
SCIALPI Luigi

del delitto p. e p. dagli artt. 81 e 629, comma 1 e 2 in relazione all’art. 628, comma 3 n.3 c.p. e
416 bis.1. c.p. (estorsione consumata e continuata pluriaggravata) il COLAVITO Leonardo,
commerciante di articoli vari, in qualita di mandante alla riscossione di un credito derivante da un
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pregressa fornitura di merce eseguita a favore di MARZELLA Cataldo, lo SCIALPI in qualita di
esecutore materiale, con minacce consistite nell’avere proferito lo SCIALPI stesso a quest ultima,
per il tramite del fratello della persona offesa, le seguenti frasi “di che entro stasera deve venire
che mi deve portare i soldi”(cfr progr. 4974 dec. 1411/2020 R.I), costringevano MARZELLA
Cataldo a versare le somme di denaro dovute, cosi procurandosi un ingiusto profitto consistito per
il COLAVITO nell’avere ottenuto la soddisfazione della propria pretesa creditoria grazie alle
modalita costrittive e di sopraffazione come sopra descritte senza dover attivare gli strumenti di
tutela del credito previsti dalla legge, per lo SCIALPI nell 'avere implementato il proprio prestigio
criminale nell’area di influenza della associazione come descritta la capo 1) di cui faceva parte.

Per lo SCIALPI condotta aggravata dall’essere stata commessa da soggetto che fa parte della
associazione di cui all’art. 416 bis come descritto nel capo 1) ed aggravata per essere stata
commessa con metodo mafioso, in ragione del tenore e del contenuto delle minacce rivolte alla
persone offesa — minacce avvertite come ampiamente concrete in ragione delle note doti di
efferatezza, ferocia e brutalita dello SCIALPI e della diffusa notorieta che il predetto fosse
soggetto vicino ad ambienti criminali di stampo mafioso anche in ragione dei precedenti penali per
violazione della legge sulle droga e contro il patrimonio, segnatamente estorsioni, come dimostrato
dalla conversazione ambientale del 22.05.2021 — progr. 203 sess. 116 decreto 17/21 nel corso della
quale il COLAVITO, rivolgendosi a SCIALPI, affermava “con te lo sai perché parlano.....perché tu
se sgarrano....gli stacchi i denti”. In Statte (TA) in data antecedente e prossima il 09.05.2021
(pagg. 488-500 della c.n.r. finale).

CAPO 4)
SUDOSO Davide

del delitto p. e p. dall’art. 2 _Legge 895/1967 e 416 bis.1 c.p. (detenzione illegale di arma comune
da sparo_aggravata), per avere detenuto, senza autorizzazione alcuna, una pistola semiautomatica
marca Beretta, calibro 6.35. Con l'aggravante di avere commesso il fatto al fine di agevolare
I'attivita della associazione mafiosa di cui faceva parte. In Statte (TA) in data antecedente e
prossima al 2 maggio 2021 (pag. 321 — 322 cnr finale).

CAPOS)
SUDOSO Davide

del delitto p. e p. dall’art. 2 Legge 895/1967 e 416 bis.1 c.p. (detenzione illegale di arma comune
da_sparo_aggravata), per avere detenuto, senza autorizzazione alcuna, due pistole calibro 38
MAGNUM di marca imprecisata. Con [’aggravante di avere commesso il fatto al fine di agevolare
l'attivita della associazione mafiosa di cui faceva parte. In Statte (TA) in data antecedente e
prossima al 2 giugno 2021 (pag. 322-323 cnr finale).
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CAPO 6)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, SIMEONE Francesco, DI MARCO Alfonso,
SPINELLI Alessandro (n. 16/03/1986)

del delitto p. e p. dagli artt. 110 e 416 bis.1 c.p. e 2 ¢ 4 L. n.895/67, (concorso_aggravato in
detenzione e porto_in luogo pubblico di arma comune da _sparo) per aver SUDOSO Davide,
NOTARISTEFANO Fabiana, SIMEONE Francesco, in concorso con DI MARCO Alfonso e
SPINELLI Alessandro che fungevano da intermediari, acquistato ad Orta Nova (FG) da un
soggetto non identificato un’arma comune da sparo marca Beretta di calibro imprecisato che
successivamente veniva trasportata a Statte. Con l’aggravante per SUDOSO e SIMEONE di avere
commesso il fatto al fine di agevolare ['attivita della associazione maficsa di cui facevano parte. In
Orta Nova (FG) e Statte (TA) in data successiva e prossima al 9 settembre 2021 (pag. 326 — 328
cnr finale).

CAPO 6 bis)
SUDOSO Davide

del delitto p. e p. dagli art. 23 comma 4 L. 110/75 e 416 bis.1 c.p. (detenzione illegale aggravata di
arma_clandestina) per aver SUDOSO Davide cancellato il numero di matricola dell’arma marca
Beretta di cui al capo 6, cosi da renderla clandestina. Con l'aggravante per SUDOSO di avere
commesso il fatto al fine di agevolare [’attivita della associazione mafiosa di cui faceva parte. In
Statte (TA) in data anteriore e prossima al 13 settembre 2021 (pag. 326 — 328 cnr finale).

CAPO 7)
SUDOSO Davide, DI MARCO Alfonso

del delitto p. e p. dagli artt. 2 e 4 _Legge 895/1967 e 416 bis.1 c.p. (detenzione illegale di arma
comune da sparo_aggravata), per avere SUDOSO Davide ceduto, senza autorizzazione alcuna, a
DIMARCO Alfonso una pistola di marca e calibro imprecisati. Con l'aggravante per SUDOSO di
avere commesso il fatto al fine di agevolare I'attivita della associazione mafiosa di cui faceva
parte.

In Statte (TA) in data antecedente e prossima al 27 ottobre 2021 (pag. 287-289 cnr finale). (pag.
435 — 438 cnr finale).

CAPO 8)
SCIALPI Luigi

del delitto p. e p. dall’artt. 2 Legge 895/1967 e 416 bis.1 c.p. (detenzione illegale di arma comune
da_sparo aggravata), per avere detenuto, senza autorizzazione alcuna, una pistola calibro 38 di
marca imprecisata. Con ['aggravante di avere commesso il fatto al fine di agevolare ['attivita della
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associazione mafiosa di cui faceva parte. In Statte (TA) in data antecedente e prossima al 13
maggio 2021 (pag. 476-477 cnr finale).

CAPO 9)
SCIALPI Luigi, MODEO Giulio

del delitto p. e p. dagli artt. 110 - 416bis.1 c.p. e 2 Legge 895/1967, (concorso aggravato in
detenzione illegale di_arma comune da sparo), per avere SCIALPI Luigi e MODEO Giulio
detenuto, senza autorizzazione alcuna, una pistola marca Beretta calibro 6,35 costituente oggetto
di scambio con la pistola di cui al capo 9 bis detenuta da CHIOCHIA Luigi. Con [’aggravante per
SCIALPI Luigi e MODEO Giulio di avere commesso il fatto al fine di agevolare [’attivita
dell’associazione mafiosa di cui facevano parte. In Statte (TA) in data antecedente e prossima al 26

aprile 2021 (pag.480-483 cnr finale).

CAPO 9 BIS)
CHIOCHIA Luigi

del delitto p. e p. dagli artt. 2 e 4 Leqgge 895/1967, (detenzione illegale di arma comune da
sparo), per avere CHIOCHIA Luigi detenuto, senza autorizzazione, una pistola calibro 7,65. In
Statte (TA) in data antecedente e prossima al 26 aprile 2021 (pag.480-483 cnr finale).

CAPO 10)
SUDOSO Davide, IMPARATO Giuseppe, DE BIASO Egidio

del delitto di cui agli artt. 110 - 416 bis.1 c.p. e 391 ter 3° comma c.p. (accesso aggravato indebito
a_dispositivi_idonei_alla_comunicazione da parte di_soggetti_detenuti), per avere il SUDOSO
Davide, tramite IMPARATO Giuseppe, consegnato a DE BIASO Egidio un apparecchio telefonico
da questi custodito ed utilizzato durante la sua detenzione presso la Casa di Reclusione di Augusta.
Con [’aggravante per SUDOSO Davide di aver commesso il fatto al fine di agevolare le attivita
dell’associazione di cui al capo 1) costituente diramazione del clan BELLO-MASTROCHICCO al
quale era organico DE BIASO Egidio. In Taranto (TA) in data antecedente e prossima il 3.10.2021
(pag. 400 — 406 cnr finale).

CAPO 10 BIS)
SUDOSO Davide

del reato di cui agli artt. 82 c.p. - 110 - 635, comma 2, n. 1 — 625, comma 1, n. 7 — 416 bis.1 c.p.
(concorso in danneggiamento pluriaggravato con offesa arrecata a persona diversa da quella

voluta) perché, in concorso con soggetti allo stato ancora non identificati, per errore nell 'uso dei

mezzi esecutivi ovvero per altra causa non accertata, volendo danneggiare |’autovettura Ford
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Fiesta targata EA433YY intestata a MERICO Paola, moglie del Brigadiere dell’Arma dei
Carabinieri D’ONGHIA Leonardo residente in quella strada ed in servizio presso la Compagnia
Carabinieri di Massafra (competente per i territori di Statte e Crispiano), perché ritenuto dal
SUDOSO colpevole di aver condotto mirate attivita di polizia volte ad ostacolare le sue attivita
delittuose, circostanza nota anche ai sodali SCIALPI Luigi e MODEO Giulio, danneggiava,
mediante incendio, le autovetture Ford Fiesta targata DT550GF, Chevrolet Matiz targata
DB663AY e Mercedes classe C targata FD708DH, tutte parcheggiate in via Don Luigi Sturzo di
Crispiano, provocando danni anche agli stabili ubicati ai civici 51, 53 e 55; Con [’aggravante di
avere agito avvalendosi delle condizioni di cui all’art. 416 bis, nonché al fine di agevolare [’attivita

dell’associazione mafiosa di cui al capo 1).

In Crispiano (TA) in data 19 marzo 2021 (cfr annotazioni della Guardia di Finanza 26 aprile 2023
- 8 maggio 2023).

CAPO 11)
SIMEONE Francesco, PACE Antonio

del reato di cui agli artt. 110 — 635, comma 2, n. 1 — 625, comma 1, n. 7 — 416 bis.1 c.p. (concorso
in_danneggiamento pluriaggravato) per avere, in concorso tra loro e su mandato di SUDOSO
Davide, danneggiato, incendiandola, [’autovettura Fiat 500 targata EC193HK intestata alla
societa MULTISERVIZI BASILE Srl ed in uso a MASTROCHICCO Vittorio. Con [’aggravante di
avere agito avvalendosi delle condizioni di cui all’art. 416 bis, nonché al fine di agevolare [’attivita
dell’associazione mafiosa di cui al capo 1).

In Statte (TA) in data 24 agosto 2021 (pag. 343 — 349 cnr finale).

CAPO 12)
SIMEONE Francesco, NANNAVECCHIA Antonio Paolo - ANGARONE Francesco

del reato di cui agli artt. 110 — 635, comma 2, n. 1 — 625, comma 1, n. 7 — 416 bis.1 c.p. (concorso
in danneggiamento pluriaggravato) per avere il NANNAVECCHIA ed il SIMEONE, su mandato di

SUDOSO, quest’ultimo compulsato da ANGARONE Francesco, danneggiato, mediante incendio,
["autovettura Peugeot 308 targata FN652KH intestata a PALAZZO Valter Angelo. Con
["aggravante per SIMEONE e NANNAVECCHIA di avere agito avvalendosi delle condizioni di cui
all’art. 416 bis, nonchée al fine di agevolare [’attivita dell’associazione mafiosa di cui al capo 1). In
Statte (TA) in data 03 dicembre 2021 (pag. 350 — 354 cnr finale).
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CAPO 12 BIS)
SUDOSO Davide e LANZA Pietro

del delitto di cui agli artt. 61, n. 2, 110, 581, 588 e 416bis.1 (concorso in rissa e percosse
aggravate) per avere SUDOSO Davide e LANZA Pietro, in concorso tra di loro, percosso
QUARTO Antonio, MARANGI Cosimo Massimiliano e LADDOMADA Leonardo (tutti
cicloamatori). Segnatamente il SUDOSO, al fine di far valere l’egemonia sul territorio che
considerava di sua esclusiva appartenenza, percuoteva le sopra indicate persone, ritenute
responsabili di avere rimproverato il SUSODO per avere eseguito il parcheggio della propria
autovettura con modalita non conformi alle regole della circolazione stradale. Con [’aggravante
per SUDOSO Davide e LANZA Pietro di avere agito avvalendosi delle condizioni di cui all’art. 416
bis, nonché al fine di agevolare [’attivita dell associazione mafiosa di cui al capo 1). In Crispiano

in data 26 dicembre 2020 (pagg. 329-331 della c.n.r. finale).

CAPO 12 TER)
SUDOSO Davide, SUDOSO William e SIMEONE Francesco

del delitto di cui agli artt. 61, n. 2, 110, 581 e 416bis.1 (concorso in percosse aggravate) per avere
SUDOSO Davide, SUDOSO William e SIMEONE Francesco, in concorso tra di loro, percosso
TAMBURRANO Ettore e LUPOLI Giuseppe, ritenuti responsabili di una serie di furti consumati
nel territorio di Statte che in quanto tali non solo avrebbero potuto determinare una maggiore
presenza di Forze dell’Ordine cosi ostacolando le attivita del sodalizio gestito e riconducibile a

SUDOSO Davide ma avrebbero potuto anche mettere in crisi il ruolo egemone di quest ultimo
nell’area di comando. Con [’aggravante per SUDOSO Davide e SIMEONE Francesco di avere
agito avvalendosi delle condizioni di cui all’art. 416 bis, nonché al fine di agevolare [’attivita
dell’associazione mafiosa di cui al capo 1). In Statte in data 25 aprile 2021 (pagg. 337-341 della
c.n.r. finale).

CAPO 12 QUATER)
SIMEONE Francesco, RICCIATO Vito e LOMARTIRE Cosimo

del delitto di cui agli artt. 61, n. 2, 110, 582 e 416bis.1 (concorso in lesioni personali aggravate)
per avere, in concorso tra loro, tale Emanuele e tale Rodolfo, soggetti non identificati, su mandato
di SIMEONE Francesco e RICCIATO Vito, a loro volta compulsati da LOMARTIRE Cosimo, e
dietro compenso pari ad euro 200 corrisposto direttamente dal SIMEONE Francesco ed
avvalendosi di una “cazzottiera” percosso RICCI Giovanni provocandogli lesioni che
successivamente hanno reso il predetto inabile al lavoro per due mesi. Con [’aggravante per
SIMEONE Francesco e RICCIATO Vito di avere agito avvalendosi delle condizioni di cui all’art.
416 bis, nonché al fine di agevolare [’attivita dell’associazione mafiosa di cui al capo 1).In
Crispiano in data 22 settembre 2021 (pagg. 334-337 della c.n.r. finale).
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CAPO 13)
SUDOSO Davide, SIMEONE Francesco e RICCIATO Vito

del delitto di cui agli artt. 61, n. 2, 110, 581 e 416bis.1 (concorso in percosse aggravate) per avere,
in concorso tra di loro, SUDOSO Davide, SIMEONE Francesco e RICCIATO Vito, percosso
FANELLI Armando, ritenuto responsabile di non avere onorato un debito contratto per pregresse
forniture di sostanze stupefacenti acquistate dal gruppo di SUDOSO Davide; segnatamente il
FANELLLI, al fine di estinguere il debito, aveva, dapprima consegnato la propria scheda di ricarica
del “reddito di cittadinanza” e ci0 affinché il debito fosse progressivamente scalato da essa, salvo
poi denunciarne lo smarrimento, in modo tale da impedire al SUDOSO di incassare la somma
pretesa, cosi provocando la pronta e feroce reazione di quest’ultimo consistita nel pestare il
FANELLI che in ragione di cio versava parte della somma dovuta. Con I’aggravante di avere agito
avvalendosi delle condizioni di cui all’art. 416 bis, nonché al fine di agevolare [’attivita
dell’associazione mafiosa di cui al capo 1). In Taranto in data 30 settembre 2021 (pagg. 331-334
della c.n.r. finale).

CAPO 14)
SIMEONE Francesco, ROBERTI Michele

del delitto p. e p. dagli artt. 110 — 349 — 416 bis.1 c.p. (concorso aggravato di violazione di sigilli)
per avere, in concorso tra loro, SIMEONE Francesco in quanto gestore di fatto del circolo
ricreativo “Club Game Room”e ROBERTI Michele, in quanto proprietario delle slot-machine ivi
installate, al fine di asportare il denaro e rimuovere le schede di gioco illegali, violato i sigilli
apposti dai Carabinieri di Crispiano che avevano proceduto al sequestro di n. 6 congegni
elettronici per violazione della normativa di settore (art. 110 comma 6 e 7 del T.U.L.P.S). Con
[’aggravante per SIMEONE Francesco di avere commesso il fatto al fine di agevolare [’attivita
della associazione mafiosa di cui faceva parte. In Crispiano (TA) in data 1 dicembre 2021 (pag.
124-127 cnr finale).

CAPO 15)
ROTUNNO Aristide

del delitto p. e p. dall’art. 326 comma 1 e 416 bis.1 c.p. (rivelazione di segreti di ufficio
aggravata), per avere, in violazione dei doveri inerenti le proprie funzioni di Comandante della
Polizia Locale del Comune di Statte (e quindi quale Pubblico Ulfficiale con la qualifica di ufficiale
di P.G.),rivelato notizie di ufficio le quali dovevano rimanere segrete. Segnatamente rivelava a
SCIALPI Luigi, con l’intesa che questi avrebbe a sua volta dovuto riferire al SUDOSO cosi come
in effetti accaduto, che in data 05.03.2021 i Carabinieri della Compagnia di Massafra unitamente a
personale in forza al suo stesso comando avrebbero eseguito, come in realta accaduto, un controllo
di polizia amministrativa sulle attivita commerciali di Statte ivi comprese quelle riconducibili sia
allo SCIALPI che al SUDOSO. Con [’aggravante di avere commesso il fatto al fine di agevolare
lattivita dell’associazione mafiosa di cui al capo 1).In Statte (TA) in data 23 febbraio 2021 sino
all’attualita (pagg. 423-430 cnr finale).
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CAPO 16)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, SIMEONE Francesco, SCIALPI Luigi,

PALUMBO Giuseppe, NANNAVECCHIA Antonio Paolo, COLUCCI Cosimo, ZIGRINO
Giovanni, LODEVOLE Angelo, VINZI Gianpiero, PACE Antonio, MAGGI Giuseppe
(posizione stralciata - deceduto), COLUCCIA Giuseppe, COLI Maurizio

del delitto p. e p. dall’art. 74, commi 1, 3 e 4 del D.P.R. 309/90 (associazione finalizzata al traffico
di_sostanze stupefacenti pluriaggravata), per avere fatto parte, nei modi e con i ruoli di seguito
specificati, di un’associazione finalizzata alla commissione di piu delitti tra quelli previsti dall’art.
73 del medesimo decreto approvvigionandosi di ingenti quantitativi di sostanza stupefacente del
tipo cocaina e hashish — da destinare alla rivendita nelle piazze di spaccio di Statte, Crispiano e
Taranto — da PALUMBO Giuseppe, per il tramite di SPINELLI Alessandro (cl. 1976 - deceduto il
13.09.2022) che provvedeva, altresi, a reperire e custodire apparati telefonici dedicati all attivita
illecita:

In particolare:

SUDOSO Davide guale promotore/organizzatore dell associazione, con compiti di decisione e
di pianificazione del programma criminoso, al quale rendicontavano periodicamente — riversando
gli incassi derivanti dal traffico di stupefacenti — tutti gli altri partecipi; altresi, negoziava
personalmente [’approvvigionamento della sostanza stupefacente dal PALUMBO Giuseppe, con
tentativi di ampliare i canali di rifornimento su territori albanesi inviando il COLUCCI Cosimo,
quale suo rappresentante, per trovare accordi con fornitori albanesi non identificati;

NOTARISTEFANO Fabiana, in qualita di partecipe, affiancava il coniuge SUDOSO Davide
in tutte le fasi di approvvigionamento delle partite di sostanza stupefacente, coadiuvandolo anche
nelle fasi di pagamento e trasporto della predetta, nonché nella gestione delle dinamiche del
sodalizio;

SIMEONE Francesco, uomo di fiducia del SUDOSO, poneva in essere attivita di ausilio ed
intermediazione nei suoi riguardi, con carattere continuativo e fiduciario, provvedendo anche ad
affiancarlo nell’approvvigionamento di armi da soggetti foggiani non identificati; anche con il
compito di gestire — unitamente a PACE Antonio — lo spaccio di sostanza stupefacente sulla piazza
di Crispiano, nonché con il compito di provvedere personalmente alla vendita dello stupefacente
riversando gli incassi al SUDOSO;

SCIALPI Luigi, (cognato di MODEO Giulio figlio di MODEO Antonio detto “Tonino il
Messicano”, egemone anche a Statte ed appartenente alla storica famiglia criminale operante nel
territorio tarantino negli anni ‘90), in qualita di partecipe, con il compito coadiuvare il SUDOSO
nella gestione dello spaccio di sostanza stupefacente sulla piazza di Statte, nonché con il compito di
garantire all’associazione il pieno controllo del territorio con riferimento all’attivita di spaccio,
eliminando eventuali concorrenti nel traffico di cocaina; altresi, garantiva all’associazione la
disponibilita di armi;
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PALUMBO _Giuseppe, fornitore stabile dell’associazione, teneva rapporti diretti con il

SUDOSO con il quale progettava, altresi, un’estensione degli “affari” illeciti affidando allo stesso
SUDOSO il monopolio del traffico di hashish a Statte;

NANNAVECCHIA Antonio Paolo e COLUCCI Cosimo_alias “Cipolline”, in qualita di
partecipi, con il compito di custodire la sostanza stupefacente, rendendola disponibile ad ogni
richiesta del SUDOSO con il quale, il solo NANNAVECCHIA dialogava avvalendosi di codici
comunicativi; il solo COLUCCI svolgeva, altresi, il compito di emissario del sodalizio, su incarico
del SUDOSO, in occasione del tentativo di assicurarsi un nuovo canale di approvvigionamento di
stupefacenti dall’Albania;

ZIGRINO Giovanni_e LODEVOLE Angelo, in qualita di partecipi, con il compito di
provvedere alla consegna della sostanza stupefacente ai consociati e, dietro pagamento, a clienti
occasionali;

VINZI Gianpiero, in qualita di partecipe, stabile acquirente di notevoli quantitativi di
stupefacente anche destinato a successiva rivendita, assicurava all’associazione la provvista

economica necessaria all’approvvigionamento (segnatamente, consegnava al SUDOSO il denaro
relativo ad un precedente acquisto in conto vendita e si offriva di consegnare tutte le somme
necessarie a garantire [’approvvigionamento dell’associazione);

MAGGI Giuseppe alias “zio Pino”, COLUCCIA Giuseppe detto “Pino” e COLI Maurizio,
in qualita di partecipi, provvedevano, i primi due nel territorio di Crispiano e il terzo in quello di
Statte, allo spaccio della sostanza stupefacente tipo cocaina per conto del sodalizio.

Fatto aggravato dall’avere [’associazione la disponibilita di armi, per essere composta da piu di
dieci associati ed avere al proprio interno sodali dediti all 'uso di sostanze stupefacenti.
In Taranto, Statte e Crispiano (TA), dall’ottobre 2020 all attualita (pag. 67 — 272 cnr finale).

CAPO 17)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana:

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 9 ottobre 1990 n. 309 (detenzione
illecita di sostanza stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente detenuto presso il
garage della propria abitazione due confezioni di sostanza stupefacente tipo “cocaina’ di peso non
quantificato, da destinare a successiva rivendita. In Statte (TA) in data 25 marzo 2021 (pag. 75 cnr
finale).
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CAPO 18)
SCIALPI Luigi, CHIARELLI Francesco, DE LEONARDO Tommaso, MARTURANO

Andrea

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 4 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SCIALPI Luigi e CHIARELLI Francesco, in concorso tra loro,
illecitamente ceduto kg. 10 di sostanza stupefacente tipo “Hashish” a DE LEONARDO Tommaso e
MARTURANO Andrea che la acquistava con finalita di successiva rivendita. In Taranto in data
successiva al 13 aprile 2021 (pag. 458-462 cnr finale).

CAPO 19)
SIMEONE Francesco

del delitto p. e p. dall’art. 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza stupefacente)
per avere illecitamente ceduto a MANCINI Ciro un quantitativo non meglio precisato di sostanza
Stupefacente del tipo “cocaina” per uso personale. In Crispiano in data 24 aprile 2021 (pag. 83 e
84 cnr finale).

CAPO 20)
ZIGRINO Giovanni

del delitto p. e p. dagli artt. 81 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere ZIGRINO Giovanni effettuato plurime cessioni di stupefacente per conto e
con ’autorizzazione di SUDOSO Davide ai seguenti soggetti:

1) Mario n.m.i. un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’, per uso
personale in data 27 aprile 2021;

2) Tommaso n.m.i. 5 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” per uso personale in data
14 luglio 2021,

3) Mario n.m.i. un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina”, per uso
personale in data 2 agosto;

4) Mario n.m.i. sostanza stupefacente tipo “cocaina”, per un controvalore di Euro 500,00, per
uso personale in data 9 ottobre 2021;

5) DE SUMMA Lorenzo e tale Rodolfo n.m.i. tre dosi di sostanza stupefacente tipo “cocaina”, di
peso imprecisato, per uso personale dal 17 al 19 settembre 2021;

6) SPAGNOLO Daniele n.m.i. un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo
“cocaina’, per uso personale in data 12 ottobre 2021;

7) DE GIORGIO Luca un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina”, per
un controvalore di Euro 100,00, per uso personale ed a tale Tonio per un controvalore pari ad
euro 500,00 in data 11 maggio 2021 e 23 giugno 2021;

8) ORLANDO Francesco e VOZZA Francesco un imprecisato quantitativo di sostanza
Stupefacente tipo “cocaina’’, per uso personale in data 24 aprile 2021 e gr. 5 di cocaina in
data 8 maggio 2021,

In Statte (TA) nelle date sopra indicate (pag. 210-214/215-218/221-232 cnr finale).
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CAPO 21)
SUDOSO Davide, COLI Maurizio

del delitto p. e p. dagli artt. 81 - 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza

stupefacente) per avere SUDOSO Davide ceduto a COLI Maurizio per il successivo spaccio:

1) 5 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina”, in corrispettivo di 400 Euro - in data 3
maggio 2021,

2) 5 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” - in data 23 luglio 2021;

3) 5 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina’ - in data 25 novembre 2021;

In Statte nelle date sopra indicate (pag. 266 — 269 cnr finale).

CAPO 22)
SUDOSO Davide, AMMIRATO Cosimo

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide ceduto un imprecisato quantitativo di sostanza
stupefacente tipo “cocaina” ad AMMIRATO Cosimo che lo acquistava ai fini di spaccio. In Statte
(TA) in data 7 maggio 2021 (pag. 291-296 cnr finale).

CAPO 23)
SUDOSO Davide, SIMEONE Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide ceduto grammi 10,2 circa di sostanza stupefacente del
tipo “cocaina” a SIMEONE Francesco che la riceveva per la successiva cessione ad un soggetto
non meglio identificato. In Statte (TA) in data 9 maggio 2021 (pag. 90 e 91 cnr finale).

CAPO 24)
SUDOSO Davide, TAURINO Egidio, TAURINO Nicola, TAURINO Domenico

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto un imprecisato quantitativo di
sostanza stupefacente tipo “cocaina”, per un controvalore di Euro 1.300,00, a TAURINO Egidio,
TAURINO Nicola, TAURINO Domenico che lo acquistavano con finalita di spaccio. In Statte (TA)
in data anteriore e prossima al 12 maggio 2021 (pag. 275 — 281 cnr finale).

CAPO 25)
MAGGI Giuseppe (posizione stralciata - deceduto)
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CAPO 26)
SUDOSO Davide

del delitto p. e p. dagli artt. 81 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza

stupefacente) per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto a URSELLI Vito:

1) un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina”, per un controvalore di
Euro 500,00, per uso personale in data 3 giugno 2021;

2) un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina”, per un controvalore di
Euro 200,00, a URSELLI Vito che lo acquistava per uso personale in data 23 ottobre 2021;

In Statte (TA) nelle date sopra indicate (pag. 317-319 cnr finale).

CAPO 27)
PALUMBO Giuseppe, SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. - 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere PALUMBO Giuseppe, al fine di realizzare gli scopi della associazione di
cui al capo 16, fornito un non meglio precisato quantitativo di sostanza stupefacente del tipo
cocaina da destinare alla successiva rivendita per la quale riceveva in data 17 giugno 2021 da
SUDOSO Davide e NOTARISTEFANO Fabiana la somma di euro 18.500. In Taranto in data
antecedente e prossima al 17 giugno 2021 (pag. 157-159 cnr finale).

CAPO 28)
SUDOSO Davide

del delitto p. e p. dall’art. 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza stupefacente)
per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto un imprecisato quantitativo di sostanza
stupefacente tipo “cocaina” a tale Francesco, soggetto non identificato, che la riceveva per uso
personale. In Statte (TA) in data antecedente e prossima al 17 giugno 2021 (pag. 212-213 cnr
finale).

CAPO 29)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente trasportato da Statte a Crispiano con la
propria autovettura un quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina” di peso non
quantificato, da destinare a successiva rivendita. In Statte (TA) in data 25 giugno 2021 (pag. 75 cnr
finale).
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CAPO 30)
SUDOSO Davide, LOMARTIRE Cosimo

del delitto p. e p. dagli artt. 81-110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza

stupefacente) per avere SUDOSO Davide ceduto a LOMARTIRE Cosimo:

1) un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina”, per un controvalore di
Euro 1.500,00, per il successivo spaccio in data anteriore e prossima al 16 giugno 2021;

2) un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina”, per un controvalore di
Euro 1.150,00, per il successivo spaccio in data anteriore e prossima al 4 ottobre 2021,

In Statte (TA) nelle date sopra indicate (pag. 235-239 cnr finale).

CAPO 31)
SUDOSO Davide, VINZI Gianpiero

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto un imprecisato quantitativo di
sostanza stupefacente tipo “cocaina’” per un controvalore di Euro 7.800,00 a VINZI Gianpiero che
la acquistava con finalita di successiva rivendita. In Taranto in data 2 luglio 2021 (pag. 239- 244
cnr finale).

CAPO 32)
VINZI Gianpiero

del delitto p. e p. dall’art. 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza stupefacente)
per avere illecitamente ceduto 0,3 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” a DE
PASQUALE Andrea, che la riceveva per uso personale. In Taranto in data 12 luglio 2021 (pag.
253 cnr finale).

CAPO 33)
SUDOSO Davide, VINZI Gianpiero, VINZI Lucia

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione e detenzione illecita di
sostanza _stupefacente) per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto un imprecisato
quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’ per un controvalore di Euro 9.000,00 a VINZI
Gianpiero, che la acquistava con finalita di successiva rivendita, affidandola immediatamente a
VINZI Lucia che la custodiva presso la propria abitazione. In Taranto in data 25 luglio 2021 (pag.
244-247 cnr finale).
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CAPO 34)
SUDOSO Davide, ZIGRINO Giovanni

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente ceduto 5 grammi di sostanza
Stupefacente tipo “cocaina”, per un controvalore di Euro 250,00, a SPINELLI Alessandro
(deceduto in data 13.9.2022), che la riceveva per il successivo spaccio. In Statte (TA) in data 26
luglio 2021 (pag. 220 cnr finale).

CAPO 35)
SUDOSO Davide, TAURINO Egidio

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto un imprecisato quantitativo di
sostanza stupefacente tipo “cocaina’”, per un controvalore di Euro 800,00, a TAURINO Egidio che
lo acquistava ai fini del successivo spaccio. In Statte (TA) in data anteriore e prossima al 28 luglio
2021 (pag. 285 cnr finale).

CAPOQO 36)
COLUCCI Cosimo, SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. - 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione e cessione illecita di
sostanza_stupefacente) per avere COLUCCI Cosimo, al fine di realizzare gli scopi della
associazione di cui al capo 16, prima custodito e poi ceduto a SUDOSO Davide e
NOTARISTEFANO Fabiana ai fini del successivo spaccio, un plico contenente un imprecisato
quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina”. In Statte (TA) in data 29 luglio 2021 (pag.
203 — 206 cnr finale).

CAPO 37)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, ZIGRINO Giovanni

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, detenuto un imprecisato quantitativo di stupefacente
tipo “cocaina’ da destinare al successivo spaccio. In Statte (TA) in data 29 luglio 2021 (pag. 212-
213 cnr finale).

CAPO 38)
SUDOSO Davide, ZIGRINO Giovanni

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, detenuto un imprecisato quantitativo di stupefacente

tipo “cocaina” da destinare al successivo spaccio. In Statte (TA) in data 29 luglio 2021 (pag. 212-
213 cnr finale).
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CAPO 39)

SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, SUDOSO William, VINZI Lucia, VINZI
Gianpiero, PALUMBO Giuseppe

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (acquisto illecito di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, SUDOSO William, VINZI
Lucia e VINZI Gianpiero, in concorso tra loro ed al fine di realizzare gli scopi della associazione
di cui al capo 16, provveduto in data 12 agosto 2021 alla raccolta ed alla successiva consegna ad
ignoti soggetti napoletani, tramite PALUMBO Giuseppe, di una somma superiore ad euro 74.000
quale anticipo per la fornitura di Kg. 6 di sostanza stupefacente del tipo cocaina da destinare alla
successiva rivendita. In Taranto in data antecedente e prossima al 12 agosto 2021 (pag. 159-163
cnr finale).

CAPO 40)
SUDOSO Davide

del delitto p. e p. dall’art. 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza stupefacente)
per avere illecitamente ceduto 10 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina’ a tale Tommaso
non meglio identificato ai fini del successivo spaccio. In Taranto in data 12 agosto 2021 (pag. 321
cnr finale).

CAPO 41)
MAGGI Giuseppe (posizione stralciata — deceduto)

CAPOQO 42
SUDOSO Davide, SIMEONE Francesco, COLI Maurizio

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto 10 grammi circa sostanza
stupefacente tipo “cocaina’ a SIMEONE Francesco il quale provvedeva alla successiva cessione a
COLI Maurizio che la riceveva ai fini di spaccio. In Statte (TA) in data 30 agosto 2021 (pag. 267-
268 cnr finale).

CAPO 43)
SIMEONE Francesco, PACE Antonio, MAGGI Giuseppe (posizione stralciata — deceduto):

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente detenuto ai fini di spaccio presso la
sala giochi Red Room 2014 di Crispiano, grammi 30,8 di sostanza stupefacente tipo “cocaina”,
suddivisi in 44 dosi del peso di 0,7 grammi ciascuna. In Crispiano (TA) in data 1 settembre 2021
(pag. 105 cnr finale).
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CAPO 44)
SIMEONE Francesco, PACE Antonio

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente detenuto ai fini di spaccio presso la
sala giochi Red Room 2014 di Crispiano un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo
“cocaina”. In Crispiano (TA) in data 4 settembre 2021 (pag. 106 cnr finale).

CAPO 45)
SIMEONE Francesco, PACE Antonio, COLUCCIA Giuseppe

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente detenuto a fini di spaccio presso
[’abitazione di Crispiano nella disponibilita del COLUCCIA Giuseppe, un quantitativo imprecisato
di sostanza stupefacente tipo “cocaina”. In Crispiano (TA) in data 13 settembre 2021 (pag. 111
cnr finale).

CAPO 46)
SUDOSO Davide, AMMIRATO Cosimo

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide, illecitamente ceduto un non meglio precisato
quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’” per un controvalore pari ad euro 450 auro ad
AMMIRATO Cosimo che la acquistava ai fini di spaccio. In Statte (TA) in data antecedente e
prossima al 14 settembre 2021 (pag. 97 e 98 cnr finale).

CAPO 47)
SUDOSO Davide, SIMEONE Francesco, AMMIRATO Cosimo

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto un non meglio precisato
quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’ a SIMEONE Francesco il quale provvedeva
alla successiva cessione a ad AMMIRATO Cosimo che la riceveva ai fini di spaccio. In Statte (TA)
in data 14 settembre 2021 (pag. 295-296 cnr finale).

CAPO 48)
SIMEONE Francesco, PACE Antonio, COLUCCIA Giuseppe

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente detenuto a fini di spaccio presso
[’abitazione di Crispiano nella disponibilita del COLUCCIA Giuseppe 15 dosi di sostanza
Stupefacente tipo “cocaina” dal peso non quantificato. In Crispiano (TA) in data 16 settembre
2021 (pag. 111 — 112 cnr finale).
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CAPO 49
COLUCCI Cosimo, SUDOSO Davide

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 ( detenzione e cessione illecita di
sostanza_stupefacente) per avere COLUCCI Cosimo, al fine di realizzare gli scopi della
associazione di cui al capo 16, prima custodito e poi ceduto a SUDOSO Davide ai fini del
successivo spaccio, un plico contraddistinto dalla sigla “A2” contenente un imprecisato
quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’. In Statte (TA) in data 22 settembre 2021 (pag.
209-210 cnr finale).

CAPO 50)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, SIMEONE Francesco, PACE Antonio

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide e NOTARISTEFANO Fabiana confezionato, traportato e
poi ceduto 5,0 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” a PACE Antonio che, unitamente a
SIMEONE Francesco, provvedeva immediatamente al taglio della sostanza per il successivo
spaccio. In Statte (TA) in data 23 settembre 2021 (pag. 113-114 cnr finale).

CAPO 51)
PACE Antonio, SIMEONE Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 9 ottobre 1990 n. 309 (detenzione
illecita di sostanza stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente detenuto dieci dosi
(palline) di sostanza stupefacente tipo “cocaina” di peso non quantificato da destinare al
successivo spaccio. In Crispiano (TA) in data 24 settembre 2021 (pag. 114 cnr finale).

CAPO 52)
PALUMBO Giuseppe, SUDOSO Davide

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (acquisto illecito di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro e SPINELLI Alessandro (deceduto in data 13.9.2022),
consegnato in data 29 settembre 2021 a soggetti campani non identificati una somma pari ad euro
118.000 di cui 108.000 corrisposti direttamente da PALUMBO Giuseppe e 10.000 da SUDOSO
Davide, costituenti corrispettivo per la fornitura di un non meglio precisato quantitativo di
sostanza stupefacente del tipo cocaina destinato alla successiva rivendita. In Taranto e Napoli in
data 28-29 settembre 2021 (pag. 136 — 138 cnr finale).

CAPO 53)
PALUMBO Giuseppe, SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. - 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere PALUMBO Giuseppe, al fine di realizzare gli scopi della associazione di
cui al capo 16, provveduto alla cessione di Kg. 6 di sostanza stupefacente del tipo cocaina da
destinare alla successiva rivendita, tramite il corriere Ivan non meglio identificato, il quale
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provvedeva al trasporto ed alla materiale consegna dello stupefacente in favore degli acquirenti
SUDOSO Davide e NOTARISTEFANO Fabiana, dai quali riceveva la somma di euro 100.000 che
lo stesso corriere recapitava immediatamente al PALUMBO presso la sua abitazione. In Taranto
in data 10 ottobre 2021 (pag. 163— 165 cnr finale).

CAPO 54)
SIMEONE Francesco

del delitto p. e p. dall’art. 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza stupefacente)
per avere SIMEONE Francesco illecitamente ceduto a MANCINI Ciro un non meglio precisato
quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’” per uso personale. In Crispiano (TA) in data

18 ottobre 2021 (pag. 85 cnr finale).

CAPO 55)
PALUMBO Giuseppe, DE GIORGIO Cosimo, ORIUNTO Enrico, ORIUNTO Gennaro

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 4 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere ORIUNTO Enrico ed ORIUNTO Gennaro, in concorso tra loro,
consegnato kg. 10 di sostanza stupefacente del tipo hashish a PALUMBO Giuseppe e DE
GIORGIO Cosimo che la ricevevano per destinarla alla successiva rivendita. In Taranto in data
antecedente e prossima 25 ottobre 2021 (pag. 149 — 155 cnr finale).

CAPO 56)
PALUMBO Giuseppe, SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere PALUMBO Giuseppe, al fine di realizzare gli scopi della associazione di
cui al capo 16, ceduto a SUDOSO Davide un imprecisato quantitativo di stupefacente del tipo
cocaina in epoca antecedente al 29 ottobre 2021, giorno in cui SUDOSO Davide e
NOTARISTEFANO Fabiana consegnavano a SPINELLI Alessandro (deceduto in data 13.9.2022)
presso il bar “Dinner” di Statte, nella disponibilita di quest’ultimo, un’indeterminata somma di
denaro da recapitare a PALUMBO Giuseppe quale corrispettivo della citata fornitura. In Statte
(TA) in data antecedente e prossima 29 ottobre 2021 (pag. 165-166 cnr finale).

CAPO 57)
SUDOSO Davide, SIMEONE Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide illecitamente ceduto sostanza stupefacente tipo
“cocaina’ per un controvalore di 500,00 Euro a SIMEONE Francesco il quale provvedeva alla
successiva cessione ad un soggetto di Mottola non identificato che la riceveva per uso personale. In
Statte (TA) in data 30 ottobre 2021 (pag. 86 cnr finale).




PROCURA DELLA REPUBBLICA foglio nr. 26
presso il Tribunale di Lecce — D.D.A.

CAPO 58)
LODEVOLE Angelo

del delitto p. e p. dall’art. 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza stupefacente)
per avere, con ['autorizzazione di SUDOSO Davide, illecitamente ceduto 10 grammi di sostanza

stupefacente tipo “cocaina” a tale Tommaso non meglio identificato ai fini del successivo spaccio.
In Statte (TA) in data 30 ottobre 2021 (pag. 215 cnr finale).

CAPO 59)
NANNAVECCHIA Antonio Paolo, SUDOSO Davide,

del delitto p. e p. dagli artt. 81-110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione e cessione illecita
di sostanza stupefacente) per avere NANNAVECCHIA Antonio Paolo, al fine di realizzare gli scopi
della associazione di cui al capo 2 prima custodito e poi ceduto al SUDOSO Davide, ai fini di
spaccio:

1) un plico contraddistinto dalla sigla “P3”, contenente un imprecisato quantitativo di sostanza

stupefacente tipo “cocaina’ in data 14 ottobre 2021,

2) un plico contraddistinto dalla sigla “1”, contenente un imprecisato quantitativo di sostanza
Stupefacente tipo “cocaina in data 18 ottobre 2021;

3) un plico contraddistinto dalla sigla “G1”, contenente un imprecisato quantitativo di sostanza
stupefacente tipo “cocaina’ per un controvalore di Euro 22.000,00 in data 21 ottobre 2021,

4) un plico contenente un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’ in data
30 ottobre 2021,

In Statte (TA) nelle date sopra indicate (pag. 199 — 203 cnr finale).

CAPO 60
PALUMBO Giuseppe, SCARDICCHIO Massimo

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (acquisto illecito di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, consegnato ad emissari non identificati del fornitore
campano appellato con il soprannome “Joker”, la somma di Euro 160.000 quale corrispettivo per
la fornitura di un non meglio precisato quantitativo di sostanza stupefacente del tipo cocaina da
destinare alla successiva rivendita. In Taranto in data 3 novembre 2021 (pag. 155 — 157 cnr
finale).
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CAPO 61)
PALUMBO Giuseppe, SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 4 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere PALUMBO Giuseppe, al fine di realizzare gli scopi della associazione di
cui al capo 16, ceduto a SUDOSO Davide e NOTARISTEFANO Fabiana kg. 5 di sostanza
stupefacente del tipo hashish per destinarla alla successiva rivendita. In Taranto in data 4
novembre 2021 (pag. 167 — 172 cnr finale).

CAPO 62)
PACE Antonio, SIMEONE Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 9 ottobre 1990 n. 309 (detenzione
illecita di sostanza stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente detenuto ventidue
dosi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” di peso non quantificato da destinare al successivo
spaccio. In Crispiano (TA) in data 4 novembre 2021 (pag. 114 cnr finale).

CAPO 63
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, BONSIGNORE Giuseppe

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 4 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide e NOTARISTEFANO Fabiana, in concorso tra loro,
illecitamente ceduto kg. 5 di sostanza stupefacente tipo “Hashish” a BONSIGNORE Giuseppe che
la acquistava con finalita di successiva rivendita. In Taranto in data 9 novembre 2021 (pag. 306 —
314 cnr finale).

CAPO 64)
SUDOSO Davide, LODEVOLE Angelo

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, illecitamente ceduto 5 grammi di sostanza
stupefacente tipo “cocaina” a SPINELLI Alessandro (deceduto in data 13.9.2022). In Statte (TA)
in data 17 novembre 2021 (pag. 220 — 221 cnr finale).

CAPO 65)
SIMEONE Francesco, MAGGI Giuseppe (posizione stralciata — deceduto)

del delitto p. e p. dagli artt. 81 - 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di
sostanza stupefacente) per avere, in concorso tra loro, detenuto ai fini di spaccio presso il circolo
ricreativo “Club Game Room” corrente in Crispiano via R. Elena snc:
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1) 30 dosi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” del peso di non quantificato in data 18
novembre 2021;

2) 26 dosi di sostanza stupefacente tipo ‘“cocaina” del peso di non quantificato in data 19
novembre 2021;

3) un quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’ del peso di non quantificato in data 27
novembre 2021;

In Crispiano (TA) nelle date sopra indicate (pag. 114-116/ 118 cnr finale).

CAPO 66)
SUDOSO Davide, LODEVOLE Angelo, ZIGRINO Giovanni, INTERMITE Giuseppe

del delitto p. e p. dagli artt. 81 - 110 c.p. - 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide, LODEVOLE Angelo, ZIGRINO Giovanni, in concorso
tra loro, illecitamente ceduto:

- 20 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” ad INTERMITE Giuseppe, che la riceveva per
destinarla allo spaccio;

- 10 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina’ a tale Mario n.m.i., che la riceveva per
destinarla allo spaccio.

In Statte (TA) in data 25 novembre 2021 (pag. 219 — 220 cnr finale).

CAPO 67)
PALUMBO Giuseppe, SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, SPINELLI Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere PALUMBO Giuseppe, al fine di realizzare gli scopi della associazione di
cui al capo 16, ceduto a SUDOSO Davide kg 5 di sostanza stupefacente del tipo cocaina in epoca
immediatamente successiva al 28 novembre 2021, giorno in cui SUDOSO Davide e
NOTARISTEFANO Fabiana consegnavano, presso la propria abitazione, a SPINELLI Francesco
la somma di 40.000 euro di denaro da recapitare a PALUMBO Giuseppe quale anticipo del
corrispettivo della citata fornitura destinata alla successiva rivendita

In Statte in data prossima e successiva al 28 novembre 2021 (pag. 172 — 174 cnr finale).

CAPO 68)
SUDOSO Davide, PALUMBO Giuseppe

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro ed al fine di realizzare gli scopi della associazione di
cui al capo 16, SUDOSO Davide ceduto - tramite SPINELLI Alessandro (deceduto in data
13.9.2022) che provvedeva alla materiale consegna - a PALUMBO Giuseppe gr. 500 di cocaina
destinata alla successiva rivendita. In Statte e Taranto in data 28 novembre 2021 (pag. 172 cnr
finale).
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CAPO 69)
SUDOSO Davide, SPINELLI Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide consegnato a SPINELLI Francesco un imprecisato
quantitativo di sostanza stupefacente del tipo cocaina da depositare nella cassetta postale di
BATTISTA Emanuele.

In Statte (TA) in data 28 novembre 2021 (pag. 173-174 cnr finale).

CAPO 70)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, SIMEONE Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SUDOSO Davide trasportato, unitamente a NOTARISTEFANO Fabiana
presso il circolo ricreativo “Club Game Room” corrente in Crispiano via R. Elena snc, e poi
ceduto, ai fini di spaccio, a SIMEONE Francesco un quantitativo di sostanza stupefacente tipo
“cocaina” del peso di non quantificato. In Crispiano (TA) in data 30 novembre 2021 (pag. 116 cnr
finale).

CAPO 71)
SIMEONE Francesco, PACE Antonio

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (detenzione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, detenuto ai fini di spaccio un quantitativo di sostanza
stupefacente tipo “cocaina” del peso di non quantificato presso il circolo ricreativo “Club Game
Room” corrente in Crispiano via R. Elena snc.In Crispiano (TA) in data 3 dicembre 2021 (pag. 118
cnr finale).

CAPO 72)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, VINZI Gianpiero, VINZI Lucia

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione e detenzione illecita di
sostanza stupefacente) per avere SUDOSO Davide e NOTARISTEFANO Fabiana ceduto 400,00
grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” a VINZI Gianpiero, che la acquistava con finalita
di successiva rivendita, affidandola immediatamente a VINZI Lucia che la custodiva presso la
propria abitazione. In Taranto in data 3 dicembre 2021 (pag. 251 — 253 cnr finale).
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CAPO 73)
SIMEONE Francesco, MAGGI Giuseppe (posizione stralciata — deceduto)

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere SIMEONE Francesco ceduto 1 grammo di sostanza stupefacente tipo
cocaina a MAGGI Giuseppe, il quale provvedeva alla successiva cessione, presso il circolo
ricreativo “Club Game Room” corrente in Crispiano via R. Elena snc, ad un soggetto non meglio
identificato che la acquistava per uso personale. In Crispiano (TA) in data 12 dicembre 2021 (pag.
118-121 cnr finale).

CAPOQ 74)

PALUMBO Giuseppe, SUDOSO Davide e NOTARISTEFANO Fabiana (per i quali si € proceduto
separatamente)

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere PALUMBO Giuseppe, al fine di realizzare gli scopi della associazione di
cui al capo 16, illecitamente ceduto a SUDOSO Davide e NOTARISTEFANO Fabiana un
imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente del tipo cocaina destinata alla successiva
rivendita. In Taranto in data antecedente e prossima 14 dicembre 2021 (pag. 174 — 179 cnr finale).

CAPOQO 75)
SUDOSO Davide, NOTARISTEFANO Fabiana, ZIGRINO Giovanni

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere, in concorso tra loro, ceduto a D’ALBA Ignazio 5 grammi di sostanza
stupefacente del tipo “cocaina” per uso personale per un controvalore di Euro 400,00, somma che
veniva incassata parzialmente (100 euro) il giorno 20 dicembre da NOTARISTEFANO Fabiana ed
il giorno seguente, per la restante parte, da ZIGRINO Giovanni. In Statte (TA) dal 20 al 21
dicembre 2021 (pag. 230 — 235 cnr finale).

CAPO 76)
MAGGI Giuseppe (posizione stralciata — deceduto)

CAPO 77
PALUMBO Giuseppe

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 4 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere PALUMBO Giuseppe illecitamente ceduto kg. 1 di sostanza stupefacente
tipo “Hashish” a tale Salvatore che la riceveva ai fini della successiva rivendita. In Taranto in data
18 novembre 2021 (pag. 193-194 cnr finale).
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CAPO 78)
PALUMBO Giuseppe

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 4 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere PALUMBO Giuseppe illecitamente ceduto kg. 12 di sostanza stupefacente
tipo “Hashish” a LENTINI Cataldo (per il quale si € proceduto separatamente) che la riceveva ai
fini della successiva rivendita. In Taranto in data 21 novembre 2021 (pag. 188-193 cnr finale).

CAPO 79)
AMMIRATO Cosimo, PIZZOLLA Francesco, VAPORE Cristian

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere AMMIRATO Cosimo illecitamente ceduto gr. 10,00 di sostanza
stupefacente tipo “cocaina” a PIZZOLLA Francesco e VAPORE Cristian che la ricevevano ai fini
della successiva rivendita. In Statte in data 23 dicembre 2020 (pag. 297-300cnr finale).

CAPO 80)
P1ZZOLLA Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 81 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza

stupefacente) per avere PIZZOLLA Francesco, illecitamente ceduto, per uso personale, a VESTITA

Michele:

1) 5,00 grammi di sostanza stupefacente tipo “‘cocaina” in data 24 dicembre 2020;

2) 3,2 grammi di sostanza stupefacente tipo “cocaina” in data 22 aprile 2021;

3) un imprecisato quantitativo di sostanza stupefacente tipo “cocaina’’, per uso personale in data
25 aprile 2021

In Statte (TA) nelle date sopra indicate (pag. 301 — 304 cnr finale).

CAPO 81)
VAPORE Cristian

del delitto p. e p. dall’art. 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza stupefacente)
per avere VAPORE Cristian, illecitamente ceduto 5,00 grammi di sostanza stupefacente tipo
“cocaina” ad un soggetto non meglio identificato appartenente alla Marina Militare che la
acquistava per uso personale. In Statte (TA) in data 24 dicembre 2020 (pag. 301 cnr finale).

CAPO 82)
AMMIRATO Cosimo, PIZZOLLA Francesco

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 73 comma 1 D.P.R. 309/90 (cessione illecita di sostanza
stupefacente) per avere AMMIRATO Cosimo illecitamente ceduto un imprecisato quantitativo di
sostanza stupefacente tipo ‘“‘cocaina” a PIZZOLLA Francesco che la riceveva ai fini della
successiva rivendita a VESTITA Michele. In Statte in data 25 aprile 2021 (pag. 303-304 cnr finale).
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CAPO 83)
DI MARCO Alfonso

del delitto p. e p. dall’art. 2 Legge 895/1967 (detenzione illegale di arma comune da sparo) per
avere, senza autorizzazione alcuna, detenuto una pistola di marca imprecisata e relativo
munizionamento calibro 9x21. In Pulsano — localita Montedarena (TA) in data 7 giugno 2021 (pag.
323-324 cnr finale).

CAPO 84)
DI MARCO Alfonso

del delitto p. e p. dagli artt. 10 e 12 Legge 497/74 (detenzione e porto in luogo pubblico di armi da
guerra) per avere detenuto e portato in luogo pubblico armi da guerra, segnatamente kalashnikov,
in numero superiore ad uno destinati a tale Armando. In Cerignola (FG) in data antecedente al 16
giugno 2021 (pag. 324 cnr finale).

CAPOQ 85)
D’ANDRIA Emanuele

del delitto p. e p. dagli artt. 2 e 4 Legge 895/1967 (detenzione illegale e porto in luogo pubblico di
armi_comuni_da sparo) per avere, senza autorizzazione alcuna, detenuto una pistola di marca
Beretta di calibro imprecisato. In Statte (TA) in data 13 settembre 2021 (pag. 328 — 329 cnr finale).

CAPO 86
DI MARCO Alfonso, AMMIRATO Cosimo

del delitto p. e p. dagli artt. 110 c.p. e 23 comma 2 L. n.110/75 (concorso_in cessione illegale di
armi_clandestine), per avere DI MARCO Alfonso ceduto ad AMMIRATO Cosimo una pistola di
marca imprecisata calibro 38 con canna modificata. In Pulsano — localita Montedarena (TA) in
data antecedente e prossima al 27 ottobre 2021 (pag. 435 — 438 cnr finale).

CAPO 86 BIS

AMMIRATO Cosimo

del delitto p. e p. dall’art. 23 comma 3 e 4 L. n.110/75 (detenzione e porto in luogo pubblico di
armi clandestine) per avere I’AMMIRATO portato in luogo pubblico la pistola di cui al capo 86. In
Statte e Pulsano — localita Montedarena (TA) in data antecedente e prossima al 27 ottobre 2021
(pag. 435 — 438 cnr finale).
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CAPO 86 TER

DE PAOLA Eleonora

del delitto p. e p. dall’art. 23 comma 3 L. n.110/75 (detenzione di armi _clandestine) per avere DE
PAOLA Eleonora - compagna del DI MARCO Alfonso — detenuto all’interno della propria roulotte
la pistola di cui al capo 86, restituita dall’ AMMIRATO Cosimo perché difettosa. In Pulsano —
localita Montedarena (TA) in data antecedente e prossima al 27 ottobre 2021 (pag. 435 — 438 cnr
finale).

CAPO 87)
MAZZONI Luciano

del delitto p. e p. dall’art. 2_Legge 895/1967 (detenzione illegale di armi comuni da sparo) per
avere, senza autorizzazione alcuna, detenuto una pistola di marca e calibro imprecisato. In Statte
(TA) in data 29 Marzo 2021 (pag. 474-476 cnr finale).

CAPO 88)
FERRAIOLI Leonardo

del delitto p. e p. dagll’art. 2 Legge 895/1967 (detenzione illegale di armi comuni da sparo) per
avere, senza autorizzazione alcuna, detenuto una pistola calibro 7,65 di marca imprecisata. In
Statte (TA) in data antecedente e prossima al 13 maggio 2021 (pag. 476-477 cnr finale).

CAPO 89)
SUDOSO Davide, LOSAVIO Giovanna

del delitto p. e p. dagli artt. 81 — 110 — 512bis — 416 bis.1 c.p. (trasferimento fraudolento di valori
aggravato) per avere SUDOSO Davide fittiziamente intestato a LOSAVIO Giovanna la titolarita
dell’autovettura Volkswagen Golf targata GF244PX e del motoveicolo Yamaha T-Max targato
EV36463, di cui il predetto SUDOSO era effettivo titolare. Con [’aggravante, per il SUDOSO, di
avere commesso il fatto al fine di agevolare [’attivita dell’associazione mafiosa di cui al capo 1) In
Statte il 5.8.2021 e 25.01.2022 data di trascrizione del passaggio di proprieta nei pubblici registri
(pag. 505 —506/510-511 cnr finale).

CAPO 90)
SUDOSO Davide, ZIGRINO Giovanni, SUDOSO Eddy

del delitto p. e p. dagli artt. 81 — 110 — 512bis — 416 bis.1 c.p. (trasferimento fraudolento di valori
aggravato) per avere SUDOSO Davide, in concorso con ZIGRINO Giovanni ed il figlio SUDOSO
Eddy, fittiziamente attribuito la titolarita del chiosco adibito alla vendita di frutta e verdura ubicato
in Statte Piazzale Mercadante snc, dapprima a ZIGRINO Giovanni mediante la ditta individuale
“LA FRUTTERIA DI ZIGRINO GIOVANNI", e successivamente al figlio SUDOSO Eddy mediante
la ditta individuale “FRUTTA & VERDURA DI SUDOSO Eddy”, mantenendone il SUDOSO
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Davide, in entrambi i casi, la titolarita di fatto. Con [’aggravante, per il SUDOSO, di avere
commesso il fatto al fine di agevolare [’attivita dell’associazione mafiosa di cui al capo 1). In Statte
(TA) il 23.12.2019 e 19.05.2022 data di attribuzione della partita IVA delle attivita sopra indicate
(pag. 512 — 517 cnr finale).

CAPO 91)
SUDOSO Davide, SUDOSO William

del delitto p. e p. dagli artt. 81 — 110 — 512bis — 416 bis.1 c.p. (trasferimento fraudolento di valori
aggravato) per avere SUDOSO Davide, in concorso con il figlio SUDOSO William, fittiziamente
attribuito a quest ultimo la titolarita dell attivita di commercio di autovetture e autoveicoli leggeri
al figlio William, attivita svolta sotto forma di ditta individuale denominata “D.S. MOTORS” di
WILLIAM SUDOSO e sotto forma societaria denominata WILLSUD S.r.l.s., entrambe riconducibili
di fatto al SUDOSO Davide. Con [’aggravante, per il SUDOSO Davide, di avere commesso il fatto
al fine di agevolare [’attivita dell associazione mafiosa di cui al capo 1). In Taranto (TA) il
2.2.2021 data di attribuzione della partita IVA (pag. 517 — 528 cnr finale).

CAPO 92)
PALUMBO Giuseppe, RAFFO Luciana

del delitto p. e p. dagli artt. 110 — 512bis c.p. (trasferimento fraudolento di valori) per avere
PALUMBO Giuseppe, fittiziamente attribuito a RAFFO Luciana la titolarita dell’impresa
denominata My Friends, con sede principale in Taranto alla via G. Leopardi nr. 63 con attivita
secondarie di bar con insegna “ENJOY” in Taranto via Orsini nr. 28 e di pizzeria e rosticceria con
insegna “MES AMIS” in Taranto via Orsini nr. 145, tutte a lui riconducibili. In Taranto (TA) il
1.1.2018 data di attribuzione della partita IVA (pag. 521 — 523 cnr finale).

CAPO 93)
PALUMBO Giuseppe, PALUMBO Pietro, RAFFO Luciana

del delitto di_cui_agli artt. 81-110 - 512 bis c.p. (Trasferimento fraudolento di valori —
immobili),per avere PALUMBO Giuseppe fittiziamente intestato al padre PALUMBO Pietro ed
alla convivente RAFFO Luciana, la titolarita dei seguenti immobili dei quali il predetto PALUMBO
era l’effettivo titolare:

» fabbricato sito in Taranto (TA) via Orsini n. 145 iscritto al catasto al foglio 201 part 2204 sub
11 cat. C/1 rendita € 1.124,84, proprieta 100%, acquistato in data 03.12.2021;

» fabbricato sito in Taranto (TA) via Orsini n. 28 iscritto al catasto al foglio 203 part 100 sub 79
cat. C/1 rendita € 751,96, proprieta 100%, acquistato in data 14.07.2021;

> fabbricato sito in Taranto (TA) via Leopardi n. 58/B iscritto al catasto al foglio 203 part 3185
sub 45 cat. C/1 rendita € 773,45, proprieta 100%, acquistato in data 20.01.2021.
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» fabbricato sito in Taranto (TA) via Galeso n. 26 iscritto al catasto al foglio 203 part 100 sub 59
cat. C/2 rendita € 27,84, proprieta 100%, acquistato in data 22.05.2020;

» fabbricato sito in Taranto (TA) via Galeso n. 1/A — 1/B iscritto al catasto al foglio 203 part 100
sub 67 cat. C/I rendita € 4.938,15, proprieta 100%, acquistato in data 24.10.2019;

» fabbricato sito in Taranto (TA) via Leopardi n. 63 iscritto al catasto al foglio 203 part 3151 sub
28 cat. C/1 rendita € 1.557,63, proprieta 100%, acquistato in data 20.12.2017;

» fabbricato sito in Statte (TA) S.P. 49 Taranto-Statte IV Traversa n. 9060 iscritto al catasto al
foglio 25 part 31 cat A/7

» fabbricato - locale commerciale al piano terra, con accesso da via Michelangelo Buonarroti n.
104, in Catasto Fabbricati del Comune di Taranto, al foglio 201, particella 2204, sub/2, piano T,
categoria C/1, rendita € 443,12, acquistato in data 3.12.2021;

» fabbricato - locale deposito al piano terra, con accesso da via Michelangelo Buonarroti n. 106,
in Catasto Fabbricati del Comune di Taranto, al foglio 201, particella 2204, sub/13, piano T,
categoria C/2, rendita € 123,54, acquistato in data 3.12.2021;

» fabbricato - locale commerciale al primo piano, con accesso da via MichelangeloBuonarroti n.
102, in Catasto Fabbricati del Comune di Taranto, al foglio 201, particella 2204, sub/16, piano
1, categoria C/1, rendita € 2.215,60, acquistato in data 3.12.2021,

» Fabbricato sito in Taranto (TA) via Parini n. 3, Edificio PE, Scala A, iscritto al catasto al foglio
202 particella 79 sub 7, cat. A/4 rendita € 464,81, acquistato in data 12.12.2018;

» Fabbricato sito in Taranto (TA) via Garibaldi n. 126, iscritto al catasto al foglio 319 particella
630 sub 9, cat. A/3 rendita € 449,32, acquistato in data 12.12.2021;

In Taranto (TA) in data antecedente e prossima il 3.12.2021 (pag. 523 — 530 cnr finale).

CAPO 94)
VINZI Gianpiero, VINZI Lucia

del delitto di cui agli artt. 110 - 512 bis c.p. (Trasferimento fraudolento di valori — immobili) per
avere VINZI Gianpiero fittiziamente attribuito a VINZI Lucia la titolarita dell’impresa “BAR
AURORA SRLS”, con sede principale in Taranto alla via lago di Monticchio scala C ed unita locali
situate in via Mar Grande nr. 9 — bar -, via P. Amedeo nr. 76/a — internet point. In Taranto (TA) il
2.11.2019 data di attribuzione della partita IVA (pag. 532 — 535 cnr finale).

Con recidiva specifica
FERRAIOLI Leonardo

Con recidiva infraguinquennale:
LANZA Pietro

Con recidiva reiterata
MAZZONI Luciano

Con recidiva reiterata specifica:
COLI Maurizio
COLUCCIA Giuseppe
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DE LEONARDO Tommaso
MODEO Giulio
ORIUNTO Enrico
PALUMBO Giuseppe
P1ZZOLLA Francesco
RICCIATO Vito
TAURINO Egidio

VINZI Gianpiero

Con recidiva reiterata specifica infraguinquennale:

AMMIRATO Cosimo
CHIOCHIA Luigi

DE BIASO Egidio
IMPARATO Giuseppe
LOMARTIRE Cosimo

ORIUNTO Gennaro
SCIALPI Luigi

SUDOSO Davide

AVVISA

e qli indagati e i loro difensori:

che le indagini preliminari sono concluse;

che la relativa documentazione € depositata presso la segreteria del Pubblico Ministero, la cui
consultazione ed eventuale estrazione di copia degli atti ¢ consentita presso 1’Ufficio
TIAP della Procura della Repubblica — D.D.A. (in Lecce — Palazzo di Giustizia, viale
Michele De Pietro, piano 2°);

che indagati e difensori hanno facolta di prenderne visione ed estrarne copia;

che indagati e difensori hanno facolta di esaminare per via telematica gli atti depositati relativi
ad intercettazioni ed ascoltare le registrazioni ovvero di prendere cognizione dei flussi di
comunicazioni informatiche o telematiche e che hanno la facolta di estrarre copia delle
registrazioni o dei flussi indicati come rilevanti dal pubblico ministero. Il difensore puo, entro
il termine di venti giorni, depositare I'elenco delle ulteriori registrazioni ritenute rilevanti e di
cui chiede copia. Sull’istanza provvede il pubblico ministero con decreto motivato. In caso di
rigetto dell’istanza o di contestazioni sulle indicazioni relative alle registrazioni ritenute
rilevanti il difensore pud avanzare al giudice istanza affinché si proceda nelle forme di cui
all’articolo 268, comma 6;

che gli indagati hanno facolta, entro venti giorni, di presentare memorie, produrre documenti,
depositare documentazione relativa ad investigazioni del difensore, chiedere al Pubblico
Ministero il compimento di atti d’indagine, presentarsi per rilasciare dichiarazioni ovvero
chiedere di essere sottoposto ad interrogatorio.
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AVVISA

le sopraindicate persone sottoposte alle indagini che il presente atto vale anche quale informazione
di garanzia ex art. 369 c.p.p., con invito per le stesse, qualora non vi abbiano gia provveduto, ad
esercitare la facolta di nominare un difensore di fiducia nelle forme di legge, in difetto di che
verranno assistite dai nominati difensori d’ufficio;

AVVISA

e gli indagati che:

- la difesa tecnica nel processo penale € obbligatoria e che la persona sottoposta ad indagini ha
le facolta ed i diritti di cui agli artt. da 60 a 73, da 96 a 108, 109, 116, 119, 121, 122, 123, 128,
132, 141 bis, da 143 a 147, da 148 a 171, da 172 a 176, a 177 a 186, da 244 a 265, da 266 a
271, da 272 a 325, 335, 349, 350, 352, 354, 355, 356, 357, 360, 362, 363, 364, 365, 366, 367,
369, 372, 373, 374, 375, 385, 386, 387, 388, 389, 390, 391, 392, 393, 396, 401, da 405 a 415
bis, 477 del codice di procedura penale, 162 e 162 bis del codice penale, nonché quelle di cui
alla L. 7 dicembre 2000, n.397 ed in particolare:

possono chiedere la trasmissione degli atti di indagine preliminare ad altro ufficio del P.M.
ritenuto competente;

le loro eventuali dichiarazioni potranno essere sempre utilizzate nei loro confronti;

se renderanno dichiarazioni su fatti che concernono la responsabilita di altri assumeranno,
in ordine a tali fatti, I’ufficio di testimone, salve le incompatibilita previste nell’art. 197
c.p.p. e le garanzie di cui all’art. 197 c.p.p.;

potranno essere restituiti nel termine stabilito a pena di decadenza, se proveranno di non
averlo potuto osservare per caso o fortuito e per causa di forza maggiore;

possono nominare propri consulenti tecnici in ogni caso e, in particolare, anche in caso di
espletamento di perizia o di accertamento tecnico irripetibile;

possono proporre, entro dieci giorni, richiesta di riesame contro le ordinanze che
dispongono una misura coercitiva o0 comunque appello in quelle in materia cautelare;
possono chiedere, in caso di proscioglimento, un’equa riparazione nell’ipotesi di custodia
cautelare subita;

possono proporre richiesta di riesame contro i provvedimenti di sequestro;

possono presentarsi spontaneamente al P.M. al fine di rilasciare dichiarazioni;

possono chiedere al G.I.P. di procedere con incidente probatorio nei casi previsti dall’art.
392 c.p.p,;

possono chiedere il giudizio abbreviato o I’applicazione della pena su richiesta delle parti
nonché il giudizio immediato ai sensi dell’art. 453 co.3 c.p.p.;

possono richiedere copia degli atti ai sensi dell’art. 116 c.p.p. su autorizzazione del
Giudice o del Pubblico Ministero;

hanno diritto a presentare memorie o richieste scritte;

se stranieri e non a conoscenza della lingua italiana, hanno diritto a servirsi di un interprete
e hanno diritto alla traduzione degli atti fondamentali del procedimento, ai sensi
dell'articolo 369 bis comma secondo lettera d-bis del codice di procedura penale.

nel processo penale € obbligatoria la difesa tecnica; la persona sottoposta ad indagine ha
facolta di nominare, per I’esercizio di tutte le facolta ed diritti attribuitile dalla legge, uno o
due difensori di fiducia ed in mancanza sara assistita da quello nominato d’ufficio secondo
le indicazioni fornite dall’Ordine degli Avvocati di Lecce;
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= ai sensi dell’art. 103 D.P.R. n.115/02 vi ¢ I’obbligo di retribuire il difensore d’ ufficio ove
non sussistano le condizioni per accedere al beneficio dell’ammissione al patrocinio a
spese dello Stato; in caso di insolvenza si procedera ad esecuzione forzata;

= possono essere ammessi al patrocinio a spese dello Stato ed ai sensi dell’art. 76 D.P.R.
n.115/02 e successive modifiche chi ¢ titolare di un reddito imponibile ai fini dell’imposta
personale sul reddito, risultante dall’ultima dichiarazione, non superiore a Euro 12.838,01
(salvo ulteriori adeguamenti che potranno eventualmente essere disposti con decreto
ministeriale). Se I’interessato convive con il coniuge o con altri familiari, il reddito ¢
costituito dalla somma dei redditi conseguiti nel medesimo periodo da ogni componente
della famiglia ivi compreso I’interessato. Ai fini della determinazione dei limiti di reddito
si tiene conto anche dei redditi che sono esenti dall’IRPEF o che sono soggetti a ritenuta
alla fonte a titolo di imposta ovvero ad imposta sostitutiva. Nel caso in cui nel presente
procedimento gli interessi del richiedente siano in conflitto con quelli degli altri
componenti del nucleo familiare con lui conviventi, si terra conto del solo reddito
personale;

= Qualora si proceda nei confronti di Ente persona giuridica, la si invita, laddove intenda
partecipare al presente procedimento, a depositare la dichiarazione prevista dall'articolo 39
comma secondo Decreto Legislativo n. 231/01 che dispone: "I'ente che intende partecipare
si costituisce depositando nella cancelleria della autorita giudiziaria procedente una
dichiarazione contenente, a pena di inammissibilita:
a) la denominazione dell'ente e le generalita del suo legale rappresentante;
b) il nome e cognome del difensore e I'indicazione della procura alle liti;
c) la sottoscrizione del difensore;
d) la dichiarazione o l'elezione di domicilio,;”

e _idifensori:

- che le indagini preliminari sono concluse;

- che, a norma dell’art. 268 c.p.p., i verbali e le registrazioni sono depositati presso lI'archivio di
cui all'articolo 269, comma 1, insieme ai decreti che hanno disposto, autorizzato, convalidato o
prorogato l'intercettazione e che ai sensi del comma 6, entro il termine fissato a norma dei
commi 4 e 5, per via telematica hanno facolta di esaminare gli atti e ascoltare le registrazioni
ovvero di prendere cognizione dei flussi di comunicazioni informatiche o telematiche;

che a norma dell’art. 270 c.p.p. sono stati depositati per giorni cinque 1 verbali e le registrazioni,
unitamente a copia dei decreti che hanno disposto, autorizzato, convalidato e prorogato le
intercettazioni disposte nel corso delle indagini svolte in altro procedimento penale.

COMUNICA

Agli indagati e ai loro difensori che a norma degli artt.168 e segg. t.u. nr. 115/2002 in materia di
spese di giustizia sono altresi depositati i decreti di pagamento e gli atti relativi alle spese sostenute
per il presente procedimento, avverso i quali pud essere proposta opposizione entro il termine di
giorni 20 dalla presente comunicazione.

AVVISA
1. I’'indagato, che non abbia gia ricevuto gli avvertimenti di cui all’art. 161, comma 01, c.p.p., che

le successive notificazioni, diverse dalla notifica dell’avviso di fissazione dell’udienza
preliminare, della citazione in giudizio ai sensi degli articoli 450, comma 2, 456, 552 e 601
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c.p.p., nonché del decreto penale di condanna, saranno effettuate mediante consegna al difensore
di fiducia o, in mancanza di nomina del difensore di fiducia, al difensore d’ufficio indicato;
avverte, inoltre, I’indagato dell’onere di indicare al difensore ogni recapito telefonico o indirizzo
di posta elettronica nella sua disponibilita, ove il difensore possa effettuare le comunicazioni,
nonché di informarlo di ogni successivo mutamento;

2. che ai sensi dell’art. 157 bis c.p.p. se I’indagato ¢ assistito da un difensore d’ufficio e la prima
notificazione ¢ avvenuta mediante consegna dell’atto a persona diversa dall’indagato o da
persona che con lui conviva, anche temporaneamente, o dal portiere o da chi ne fa le veci e
I’indagato non abbia ancora ricevuto gli avvertimenti di cui all’art. 161 comma O0I, le
notificazioni successive non potranno essere effettuate al difensore d’ufficio ma saranno
effettuate ai sensi dell’art. 157 c.p.p.;

3. che ai sensi dell’art. 161 comma 4 bis c.p.p. ’elezione di domicilio presso il difensore é
immediatamente comunicata allo stesso;

4. che ai sensi dell’art. 162 c.p.p. I’elezione di domicilio presso il difensore d’ufficio non ha effetto
se 1’autorita che procede non riceve, unitamente alla dichiarazione di elezione, I’assenso del
difensore domiciliatario;

INVITA

L’indagato (nel caso in cui non vi abbia gia provveduto) a dichiarare domicilio in uno dei luoghi
indicati nell’art. 157, comma 1 c.p.p. (con facolta di indicare un indirizzo di posta elettronica
certificata, in aggiunta al domicilio fisico indicato), o ad eleggere domicilio per le notificazioni
dell’avviso di fissazione dell’udienza preliminare, degli atti di citazione in giudizio ai sensi degli
articoli 450, comma 2, 456, 552 e 601 c.p.p., nonché del decreto penale di condanna, con
avvertimento che, nella sua qualita di persona sottoposta alle indagini ha obbligo di comunicare
ogni mutamento del domicilio dichiarato o eletto (con le modalita telematiche previste dall’art.
111bis c.p.p. dal momento in cui detta disposizione entrera in vigore, ovvero con dichiarazione
raccolta a verbale o mediante telegramma, o lettera raccomandata con sottoscrizione autenticata da
un notaio o da persona autorizzata o dal difensore, o con dichiarazione effettuata nella cancelleria
del Tribunale ove 1’indagato si trova) e che, in mancanza di tale comunicazione o in caso di rifiuto
di dichiarare o eleggere domicilio, nonché nel caso in cui il domicilio sia o divenga inidoneo, le
notificazioni degli atti sopraindicati verranno eseguite mediante consegna al difensore di fiducia, o
in mancanza al difensore d’ufficio

AVVISA

1. L’indagato e la persona offesa della facolta di accedere ai programmi di giustizia riparativa
decorsi sei mesi dalla data di entrata in vigore del d.I. 162/2022, convertito con
modificazioni in |. 199/2022 e comunque a partire da quando il legislatore mettera a
disposizione i relativi strumenti.

2. che il deposito della nomina fiduciaria, di memorie, documenti, richieste e istanze indicate
dall'art. 415-bis, comma 3, del codice di procedura penale, dal 29 ottobre 2020 per effetto
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dell’entrata in vigore del D.L. 28 ottobre 2020 n.137, va effettuato, esclusivamente, dal
portale del processo penale telematico;

3. che la “ricevuta di inoltro” del deposito della nomina fiduciaria e degli altri documenti dal
portale del processo penale telematico dovra essere inviata al seguente indirizzo di posta
elettronica ordinaria (PEO): segrdenozza.procura.lecce@aqiustizia.it

DISPONE
procedersi — al piu presto — alla notifica del presente provvedimento:

= agli indagati sottoposti alla custodia cautelare in carcere ed aqgli arresti domiciliari (anche
per_altra causa) a mezzo del personale del Nucleo di Polizia Economico Finanziaria della
Guardia di Finanza di Taranto, con facolta di sub-delega, il quale provvedera altresi per
gli_indagati in stato di liberta alla identificazione degli stessi con eventuale nomina del
difensore di_fiducia_ed elezione di domicilio _in_conformita alle nuove disposizioni
normative;

= ai difensori di fiducia/d’ufficio soprindicati a cura della Segreteria ex artt. 148, c. 2 bis c.p.p.,
16 c. 4 D.L. n. 179/2012 convertito in L. n. 221/2012, mediante notifica per via telematica;

Manda alla Segreteria per gli adempimenti di competenza.

ELENCO DELLE CONVERSAZIONI PERTINENTI E RILEVANTI AL
PROCEDIMENTO

INTERCETTAZIONI DISPOSTE NEL P.P. 8035/2020 R.G.N.R. MOD. 21

Dec. 1270/2020 R.1. Progressivi: 68, 131, 165, 177, 233, 266, 302, 430, 538, 627, 921, 1317, 2243,
4684.

Dec. 1272/2020 R.1. Progressivo: 3253.
Dec. 1275/2020 R.1. Progressivi: 9, 20, 23.

Dec. 1393/2020 R.1.

N

e Sessione: Progressivo: 110.

e Sessione: Progressivi: 142,147.

e Sessione: 11. Progressivi: 66,67,68.

e Sessione: 15. Progressivi: 164,190.

e Sessione: 18. Progressivi: 266,289,311.
e Sessione: 20. Progressivo: 85.

e Sessione: 29. Progressivo: 93.

o
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Dec. 1401/2020 R.1.

e Sessione: 15. Progressivi: 292,293,296,298,301,307,309.
e Sessione: 16. Progressivo: 317.

Dec. 1411/2020 R.I. Progressivi: 101, 3049, 4974, 5569, 6199, 6836, 8139, 8625, 8692, 8989,
8991, 9701, 9801, 9897, 10000, 10013.

Dec. 1579/2020 R.I. Progressivi: 560, 1174, 1500, 1014, 1159, 1524, 1756, 2137, 2155, 2232.

Dec. 17/2021 R.1.

e Sessione: 7.  Progressivi: 265,271,290,292,293.
e Sessione: 9.  Progressivi: 123,138,143,147,165.
e Sessione: 14. Progressivo: 702.

e Sessione: 15. Progressivo: 235.

e Sessione: 20. Progressivo: 468.

e Sessione: 21. Progressivo: 430.

e Sessione: 27. Progressivi: 644,645.

e Sessione: 31. Progressivo: 349.

e Sessione: 34. Progressivo: 671.

e Sessione: 38. Progressivi: 168,194,201.
e Sessione: 41. Progressivi: 349,350,351.
e Sessione: 42. Progressivi: 666,682.

e Sessione: 46. Progressivi: 129,134,385.
e Sessione: 50. Progressivi: 519,521.

e Sessione: 52. Progressivo: 95.

e Sessione: 56 Progressivo: 282, 283, 285.
e Sessione: 62. Progressivi: 328,329.

e Sessione: 66. Progressivo: 408.

e Sessione: 73. Progressivi: 387,743.

e Sessione: 77. Progressivi: 268,298,299.
e Sessione: 88. Progressivi: 139,143.

e Sessione: 90. Progressivi: 115,127,145,146,157,159,160,282,336.
e Sessione: 91. Progressivi: 183,537.

e Sessione: 102. Progressivi: 131,129.

e Sessione: 107. Progressivi: 208,215.

e Sessione: 112. Progressivo: 42.

e Sessione: 115. Progressivi: 412,419,451.
e Sessione: 116. Progressivo: 203.

e Sessione: 120. Progressivi: 358,365.

e Sessione: 121. Progressivo: 218.

e Sessione: 122. Progressivo: 143.
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Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

231/2021 R.1. Progressivi: 74,177, 491, 1212, 1388, 1563, 1589, 2262, 2444, 2697, 2918,

3018, 3272, 3425, 3818, 4051, 4361, 4365, 4749, 5207, 5227,
5285, 5440, 5967, 5972, 6207, 6285, 6454, 6458, 6560, 6717,
7092, 7304, 7357, 7358, 7359, 7361, 7366, 7400, 7411, 7437,
7464, 7508, 7509, 7539, 7653.

233/2021 R.1. Progressivi: 206, 422, 824, 1012, 1502, 1535, 1536, 1537, 1538, 1830, 1868,

1886, 3367, 3921, 4925, 4927, 4934, 4975, 4995, 4997, 5705.

234/2021 R.1. Progressivi: 182, 184, 847

279/2021 R.1. Progressivi: 1911, 1920, 1924, 1925, 1991, 1996.

335/2021 R.1. Progressivi: 74, 251, 260, 4121, 4125, 4167, 4545, 5036, 5037, 5751, 9592,

337/2021 R.1.

e Sessione:
e Sessione:

1.
4.

11003, 19136, 20660, 23266, 23354, 23974, 26166, 28136,
31347, 31365, 31532, 32261, 32278, 32287, 32288, 32367,
33543, 33544, 33549.

Progressivi: 597,613.
Progressivi: 589,590,1134,1144,1175,1710.

437/2021 R.1. Progressivi: 451, 1688, 2086, 4536, 7236.

439/2021 R.1.

e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:

Progressivi: 1016,1813.

Progressivi: 1021,3004,3012,3019.
Progressivi: 2087,2292,2323.
Progressivi: 1291,1294.

Progressivi: 2054,2065.

Progressivo: 503.

Progressivi: 2105,2138,2168,2170,2266,2311.
Progressivi: 703,2933.

Progressivi: 491,513,824.

Progressivi: 2794,2857,2872,2917,2922.
Progressivi: 535,556,2995,3010.
Progressivo: 35.

Progressivo: 252.

Progressivi: 469,481,482.

Progressivi: 412,459.

Progressivo: 151.

Progressivo: 1438.

Progressivo: 1035.
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e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:

69.
71.
73.
75.
77.
79.
80.
83.
86.
90.
93.
96.

100.
101.
102.
106.
107.
110.
111.
118.
124.
134.
135.
138.
140.
142.
146.
147.
152.
154.
158.
161.
166.
170.
175.
177.
180.
181.
192.
196.
198.
201.
203.

Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivo:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:

309,334,626,656.
113,153,160,208,226.
167,205,295,300,485.
288.
155,156,416,421
83,89,96,109,178,180, 232,236,241,254,255.
179.

677,687.

260.

223.

119.

174,181,304.
160,557,568.
1533,1552.

252,253.

384,390.

170.

150,300.
378,381,935.

156.

32,3809.
206,516,521,1264.
672,787,821.

687.

549,590.
316,318,320.
227,228,243.
1313,2350,2352,2368.
75,76,704,717.
241,615,788,792.
213.
153,158,489,531,533,6109.
503,524,527.

2120.

95.

38,496.

38,88.
242,247,252,267,767.
166,170,172,313,468.
144,461.
121,137,159.

84.

174,181.

foglio nr. 43
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e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:

205.
208.
210.
214.
218.
223.
226.
228.
236.
238.
240.
246.
247.
249.
265.
267.
270.
271.
274.
276.
278.
280.
282.
284.
286.
288.
290.
292.
297.
300.
304.
313.
322.
323.
325.
320.
330.
333.
337.
339.
344,
345.
346.

Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivo:
Progressivo:
Progressivo:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:
Progressivi:

209,264,341,343,348,356,380,413,416,425,545.
193,857.

501,1098.

252.

229.

157,394.

46.

157,395,397.

1027.
227,427,1786,2131,2133,2177.
6,383,465.

335,336.

415.

218,290.
690,693,702,710.
284,285,547,666,732,836.
164,208.

666.

107,231,558.
323,861,967,1154,1157,1158,1164.
129,391,543,562.

331,332,391.

259,287,344,390

1133,1147.
293,435,570,594,1546,1600.
705,706,962,967.

105,310,944,

122,124,136,741.

551.

112,117.
586,707.
214,333.
543,606.
375,377,418,1373.
245,361.

879.

87.

1162.

692, 706,761,772,775,776,794.
93,144,246,285.
459,467,527,538,964,1341,1347,1351.
4926,6625,6633.

1010,1861.

foglio nr. 44



PROCURA DELLA REPUBBLICA foglio nr. 45
presso il Tribunale di Lecce — D.D.A.

e Sessione: 350. Progressivi: 798,799.

e Sessione: 353. Progressivi: 2414,2469,2472,2490,2512,2525,2532.

e Sessione: 355. Progressivo: 386.

e Sessione: 361. Progressivo: 2332.

e Sessione: 362. Progressivi: 720,1145.

e Sessione: 363. Progressivo: 1551.

e Sessione: 364. Progressivi: 679,819,820,826,882,891,1078.

e Sessione: 366. Progressivi: 502,538,1109,1283.

e Sessione: 367. Progressivo: 2221.

e Sessione: 369. Progressivi: 738,1993,2075.

e Sessione: 376. Progressivi: 2202,2204.

e Sessione:377.Progressivi:1864,1870,1979,2011,2084,2131,2134,2144,2143,2160,2183.
e Sessione: 379. Progressivo: 1650.

e Sessione: 380. Progressivi: 1084,1224,1276,1357,1562,1628,1786,1807,1975.
e Sessione: 381. Progressivo: 44.

e Sessione: 382. Progressivi: 758,759.

e Sessione: 383. Progressivi: 482,620,621,623,1769,1783.

e Sessione: 385. Progressivi: 223,225.

e Sessione: 386. Progressivi: 1872,1875.

Dec. 1004/2021 R.1. Progressivi: 1463, 1789.
Dec. 1006/2021 R.1. Progressivi: 168, 413, 695, 770, 783.

Dec. 1020/2021 R.1.

e Sessione: 2.  Progressivo: 228.

e Sessione: 5.  Progressivi: 275,277.

e Sessione: 6.  Progressivi: 221,222,533.

e Sessione: 7.  Progressivi: 51,52,511.

e Sessione: 10. Progressivo: 245.

e Sessione: 13. Progressivo: 660.

e Sessione: 14. Progressivo: 14.

e Sessione: 15. Progressivi: 847,884,1322.

e Sessione: 16. Progressivo: 299.

e Sessione: 19. Progressivi: 819,903,1461.

e Sessione: 20. Progressivi: 1097,1179,1379.

e Sessione: 22. Progressivi: 1347,2034,2111,2117,2121.
e Sessione: 27. Progressivi: 810,821,932,994,1080,1533,1734,1764,1774.
e Sessione: 28. Progressivo: 703.

e Sessione: 29. Progressivi: 436,1395,1444.

e Sessione: 30. Progressivi: 306,310,316,383,392,485.

e Sessione: 33. Progressivi: 865,871,889,897.

e Sessione: 42. Progressivo: 596.



PROCURA DELLA REPUBBLICA
presso il Tribunale di Lecce — D.D.A.

foglio nr. 46

Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

Dec.

e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:

1076/2021 R.1.
1107/2021 R.1.
1183/2021 R.1.
1186/2021 R.1.
1190/2021 R.1.

e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:

1202/2021 R.1.
1204/2021 R.1.

e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:
e Sessione:

54.
62.
63.
64.
71.
72.
85.
86.
94.
97.
98.
99.

100.
104.
109.
110.
111.
117.
119.
120.

Progressivo: 442.

Progressivo: 194.

Progressivi: 1100,1107.
Progressivo: 697.

Progressivo: 1450.

Progressivi: 528,529,816.
Progressivo: 2356.

Progressivo: 621.

Progressivo: 405.

Progressivi: 291,317.

Progressivi: 105,654,655.
Progressivi: 940,1038,1067.
Progressivi: 194,633,816,835.
Progressivi: 1117,1243,1276,1719.
Progressivo: 409.

Progressivo: 260.

Progressivi: 1520,1578,1619,1685.
Progressivi: 2635,2645.
Progressivo: 91.

Progressivi: 299,899,915,916.

Progressivo: 1841.

Progressivo: 1102.

Progressivi: 2073, 2287,2322, 2327, 2329, 2353.

Progressivi: 1243.

Progressivo: 1893.
Progressivi: 1158,1163.

. Progressivo: 2025.

Progressivo: 1155.

Progressivi: 2595, 2598, 1250.

N

Progressivi: 381,383,386,397,398.
Progressivo: 295.

. Progressivo: 605.

Progressivi: 229,235,254,



PROCURA DELLA REPUBBLICA foglio nr. 47
presso il Tribunale di Lecce — D.D.A.

e Sessione: 19. Progressivi: 507,517,524,525,526,527,530,531.

e Sessione: 20. Progressivo: 488.

e Sessione: 21. Progressivi: 447,448,449,452.

* Sessione: 27. Progressivi: 495,496.

e Sessione: 28. Progressivi: 527, 530, 532, 544, 832, 841, 842, 848, 849, 860, 861, 873,
878, 879, 880.

* Sessione: 29. Progressivi: 625, 627, 628, 629, 630, 633, 634, 651, 652, 653, 654, 657.

e Sessione: 31. Progressivi: 274,275,324.

* Sessione: 43. Progressivi: 302,303,342.

* Sessione: 45. Progressivi: 227,237.

* Sessione: 46. Progressivi: 187,188,190.

e Sessione: 49. Progressivi: 534,537,538,542,543.

Dec. 1325/2021 R.I. Progressivi: 861, 869, 2107.
Dec. 1332/2021 R.I. Progressivi: 6, 8, 12, 14, 16, 17, 19.
Dec. 1333/2021 R.I. Progressivi: 4, 12, 14.

Dec. 1431/2021 R.I. Progressivo: 318.

INTERCETTAZIONI DISPOSTE NEL P.P. 4154/2010 R.G.N.R. MOD. 21

Dec. 1265/2010 R.I. Progressivi: 69, 86, 90, 1023

INTERCETTAZIONI DISPOSTE NEL P.P. 924/2019 R.G.N.R. MOD. 21

Dec. 674/2019 R.L. Progressivi: 8854, 10212

INTERCETTAZIONI DISPOSTE NEL P.P. 1711/2019 R.G.N.R. MOD. 21

Dec. 1049/2019 R.I. Progressivo: 1703, 1706, 1750, 1752, 1901, 1907, 1915, 1921, 1929

Lecce, li 04 gennaio 2024

, e i s IL SOSTITUTO PROCURATORE
AOCURA DELLA HEPUBBLIG, & DISTRETTUALE ANTIMAFIA
TRIBUNALE DI LECGE - - Milio 5

ano De Nozza -
: GOPIA CONFORME ALL'ORIGINALE
o

INZIONAR| GIUDIZIARIO
{Anne Rjto Liaci)
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